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Targy: a Nagytalya, kiltertilet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon Uj raktarcsarnok és logisztikai kézpont
|étesitésére vonatkozo kdrnyezetvédelmi engedély megszerzésére iranyuld kérelem elutasitasa

HATAROZAT

A Horvath Rudolf Intertransport Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3000 Hatvan, Robert Bosch ut
3.; KUJ: 100483305 , a tovabbiakban: Beruhazd) meghatalmazottjaként eljaré Aqua-Land Bt. (3464
Tiszavalk, 047 hrsz.; a tovabbiakban: Kérelmez6) altal, a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fo6osztaly Kornyezetvédelmi
Osztalyara (a tovabbiakban: Kérnyezetvédelmi Hatdsag) benyujtott, Nagytalya kilterllet 042/4 hrsz.
alatti ingatlanon Uj raktarcsarnok és logisztikai kozpont létesitésére vonatkozd kdérnyezetvédelmi
engedély megszerzésére iranyulo

kérelmet elutasitom.

. A dontés ellen annak kozlésétél szamitott 15 napon bellil az Energialigyi Minisztérium

Kornyezetvédelmi Hatésagi Ugyekért Felelss Allamtitkarsaghoz cimzett, de a Koérnyezetvédelmi
Hatdsag elektronikus Uton elbterjesztett fellebbezésnek van helye. A digitélis allamrol és a digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szolé 2023. évi ClIl. térvény (a tovabbiakban: Daptv.)
19. §-a alapjan a jogi képviselével eljaré fél, valamint a belféldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodd
szervezet e-Papir szolgaltatas (https://epapir.gov.hu/) igénybevételével nyijthatjia be a fellebbezést a
kbzigazgatasi hatarozatot hozo szervnél.

Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozéan, tartalmilag azzal kdzvetlenll 6sszefliggd
okbdl, illetve csak a dontésbél koézvetlenil adédo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A
fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az
elséfokl eljarasban az lgyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra 6nhibajan kivil esd ok miatt nem
hivatkozott. A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hatariddn belll a fellebbezési jogarol széban vagy
irasban lemondhat, a szoban tértén6é lemondast jegyzékonyvbe kell foglalni. A fellebbezési jogrol
torténd lemondd nyilatkozat nem vonhaté vissza. A dontés véglegessé valik, ha ellene nem
fellebbeztek és a fellebbezési hataridé letelt; a fellebbezésrél lemondtak vagy a fellebbezést
visszavontak; vagy ha a masodfokl hatdsag az els6foki hatdsag dontését helybenhagyta, a
masodfoku déntés kozlésével.
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A jogorvoslati eljaras dija 5 000,- Ft, melyet az elektronikusan kezdeményezett eljaras esetén a
Magyar Allamkincstar 10032000-01012107-00000000. szamu eljarasi illetékbevételi szamlajara
atutalassal kell megfizetni. A kdzlemény rovatban fel kell tintetni az ligyfél nevét és az iktatoészamot.
Az illeték megfizetésérél sz616 bizonylatot a jogorvoslati kérelemhez mellékelni kell.

Fellebbezés hianyaban a déntés a kézhezvételtl szamitott 16. napon kildn értesites nélkil

véglegessé valik.
INDOKOLAS

Beruhaz6 a Nagytalya, kilterllet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon Uj raktarcsarnok és logisztikai kzpont
létesitését tervezi, ezért a megbizasabdl eljaré Kérelmezé 2025. majus 12. napjan kornyezet
hatasvizsgalati eljarast kezdeményezett a Kérnyezetvédelmi Hatésagnal.

A tervezett beruhazas a kGrnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kérnyezethasznalati engedelyezési
eljarasrol szolo 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Khvr.) 3. szamu melléklet
128. [Egyéb, az 1-127/A. pontba nem tartozd épitmény vagy épitményegyiittes beépitett vagy
beépitésre szant teriileten, a) 2 ha teriiletfoglalastdl] pontjdban sorolhatd, ezért a Kérnyezetvédelmi
Hatésag el6zetes vizsgalati eljarasban hozott dontésétdl fliggéen, kdrnyezeti hatasvizsgalat koteles.

A beérkezett dokumentacio alapjan az eljaras, az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi
CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 37. § (2) bekezdése értelmében 2025. méjus 12. napjan megindult.

Az eljaras soran megallapitast nyert, hogy a kérelmet teljes eljarasban kell elbiralni, mivel a tényallas
tisztdzasa szlkséges, ezért az eljards meginditasatol szamitott 8 napon belil az Akr. 43. §
(2) bekezdésében foglaltakra figyelemmel Kérelmez6t tajékoztattam az eljaréds meginditasarol és arrol,
hogy a Koérnyezetvédelmi Hatésag a tovabbiakban az Akr. teljes eljarasra vonatkozo szabalyai szerint

jar el.

Az eljaras meginditasat kovetéen a Khvr. 8. § (1) bekezdés figyelembevételével kozlemeényt
helyeztem el a Kornyezetvédelmi Hatésag honlapjan. Ezzel egyidejlileg a Khvr. 8. § (2) bekezdés
alapjan kozzététel céljabdl a kozleményt, illetve a kérelem és a dokumentaciot elektronikus
elérhetéségét megkilldtem a tevékenység telepitési helye szerint illetékes Nagytalya Kozségi
Onkormanyzat Jegyzéjének és felhivtam a figyelmét, hogy a beruhazéssal kapcsolatban a Khvr. 1. §
(6b) bekezdése alapjan 15 napon belil észrevételt tehet.

A Khvr. 8. § (2) bekezdés alapjan Maklar Kozségi Onkormanyzat, illetve Andornaktalya Kozségi
Onkormanyzat - mint a tevékenységgel feltételezhetéen érintett teleplilések — jegyz6inek megkildtem
a kdzleményt kdzzététel céljabol.

A Koérnyezetvédelmi Hatosag a beruhazassal kapcsolatosan, a kérnyezet vedelmének altalanos
szabalyirol szold 1995. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 91/C. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a
Khvr. 9. § (1) bekezdése figyelembevételével, illetve a Kvt. 91/C. § (3) bekezdés b) pontja alapjan
kozmeghallgatast tartott az érintettek személyes megjelenése nélkil. A kdzmeghallgatasrol
elézetesen tajékoztatta a Kérelmezét, az érintett telepiilések jegyzéit, tovabba az alapveté jogok
biztosardl szolé 2011. évi CXI. térvény 21. § (1) bekezdés c) pontjara hivatkozassal az alapvet6 jogok
biztosat, illetve a kozlemény atjan értesitette az érintett nyilvanossagot. A kdzlemeény



kifiggesztésének ideje alatt, illetve a mai napig a beruhazassal kapcsolatban észrevétel sem az
érintett teleplilés jegyzéjéhez, sem a Kornyezetvédelmi Hatdésaghoz nem érkezett a nyilvanossag
részérdl.

Az eljaras soran megallapitasra kerilt, hogy a benyujtott kérelmi dokumentacié nem tartalmazott a
foldtani kozegre és a felszin alatti vizekre vonatkozd, a Khvr. 6. szamu melléklet 3. ¢) pontja szerinti
alapallapot felmérést, ezért Kérelmez6t a HE/KVO/01241-29/2025. szamu végzésben hianypdétlasra
szdlitottam fel. Pétlasi kotelezettségének teljesitésére Kérelmezd 2025. julius 14. napjan
dokumentaciot nyujtott be.

A kérnyezetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelélésérdl szold 624/2022.
(XI1. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet] 11. § (1) bekezdésében
foglaltaknak megfeleléen vizsgdltam a rendelet 3. melléklet 3. pontjdban ismertetett szakkerdest,
tovabba a 8. melléklet 2., 3. és 4. pontjdban meghatarozott szakkérdések tekintetében megkértem az
érintett tarshatésagok allasfoglalasat. Az egyes kbzérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaré
szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.)
Korm. rendelet] 1. melléklet 9. tablazat 4. és 20. pontja alapjan megkértem az illetékes szakhatdsagok
allasfoglalasat.

Az eljaras soran az érintett teleplilések jegyzéi tajékoztattak a Kdrnyezetvédelmi Hatésagot, hogy a
targyi beruhazassal kapcsolatos kézlemények a helyben szokasos médon kifliggesztésre kertiltek.

A. A Heves Varmegyei Kormanyhivatal a kiegészitett kornyezeti hatastanulmanyban foglaltak,
illetve a beérkezett észrevétel figyelembevételével az alabbi megallapitasokat tette:

a) Kornyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi szempontbodl:

Komplex engedélyezés:

A benyujtott dokumentacio a kiegészitésekkel egyltt megfelel a Khvr. 6. és 7. szamu mellékletében
tamasztott tartalmi kovetelményeknek. A dokumentacido készit6i rendelkeznek a dokumentacio
részszakterlleteire vonatkozo szakértéi jogosultsaggal.

Leveqbtisztasag-védelem:

A beruhdzas soran barnamez@s fejlesztés kertén belll, Uj logisztikai kbzpont és raktarcsarnok
létesitése tervezett. A telephelyet Ny-i oldalrél az Eger patak, K-i oldalrél a Malom-csatorna
hatarolja, s a terllet (jelenleg) Gm-jelii mez6gazdasagi jellegl ipari terulet.

Megallapitasra keriilt, hogy a telephely tevékenységébdl (raktarcsarnok és logisztikai kdzpont)
orszaghataron atterjed6é jelentés koérnyezeti hatds nem varhatdé. Nem varhatd levegémindséget
kiemelked6en meghaladd légszennyezés sem a gépjarmiforgalombdl eredden, sem a Kivitelezési
munkalatok alatt. A munkalatok ideje alatt a NO, hatasteriilete 270 méterre tehetd.

A kivitelezés 3 szakaszban torténik, igy a hasznalatbavétel tervezett idépontjai 2026; 2028 és 2030
évekre esnek.

A telephely flitését és melegviz ellatasat részben a raktaréplletek tetejére telepitendé napelemek,
részben pedig 3 db egyenként 400 kW-os hételjesitményli levegé-viz hészivattyu fogja biztositani.
igy nem véarhaté nagy teljesitményli (140 kW-ot meghaladd) tiizeldberendezésbél szarmazod
légszennyezéanyag kibocsatas. igy a telephelyen pont- és/vagy diffuz forras nem létesiil.



A logisztikai kdzpont telepitése és mikodtetése (kozuti szdllitasi tevékenység) varhatdan a lakott
terllet érintése nélkil fog bonyolddni az M25 autopalya Andornaktalya leagazé — 253 sz. Il. rend( ut
—2501. sz. 6sszekotd Ut — 042 hrsz.- bekots at vonalan.

A szallitasi tevékenységbdl ereds hatasteriiletet a vonalforras (el6zé bekezdésben megjeldlt Utvonal)
tengelyét6l mért kb. 30-30 méter (kozuti szallitas kiporzasa).

A dokumentacié alapjan megallapithaté, hogy a kivitelezési- és épitési munkalatok soran a
porterhelés, tovabba a szallitd és munkagépek lizemeltetésébdl szarmazé légszennyez6 anyagok
idészakosan okoznak levegéterhelést, melyek a munkalatok elvégzését kovetéen megszinnek. A
kivitelezés idészaka alatt hatadscsokkentd intézkedések betartasaval a gondos pormenedzsment

biztosithato.

A telephelyi bontasi munkalatok soran — egykori istallo teteje — azbeszttartalmu hullampala
bontasara is sor kerll, melynek leszedéséhez és elszallitdsdhoz sziikséges egy azbesztmentesitd
szakcég bevonasa, a hullampala azbeszttartalmanak egészségre és levegémindsége gyakorolt
veszélyessége végett.

Tekintettel arra, hogy Beruhazo szallitasi és raktarozasi tevékenysége porkibocsatassal jarhat, ezért
ennek megelézése érdekében véderdGsav telepitése sziikséges. A beruhdzas kezdeti fazisaban, a
dokumentacio 5.7.3. pontjaban (103. oldal); 5.7.7. pontjdban (108. oldal), valamint a 13.2. pontjaban
(148. oldal) régzitetteknek megfeleléen kell kialakitani a véderd&savot, a telephely teljes hosszan, a
j6 levegdmindség megbrzése céljabal.

Tovabbi véderdésav kialakitasa a 042/4 hrsz.-0 telephely déli, logisztikailag kihasznélatlan,
haromszoget bezard telekrészére, a telephely (ipari tevékenység) és lakodvezet funkcionalis
elvdlasztasara, a jo levegéminéség megdrzése (visszalépési tilalom), valamint a jovébeni — a
tevékenységre vonatkozd — esetleges kozérdekii bejelentések elkerlilése érdekében.

A beruhazas megvaldsitasa soran pont- és diffiz forras létesitése nem tervezett, igy pont és/vagy
diffuz forras létesitési, illetve (zemeltetési engedély kiaddsa nem sziikséges. A tervezett logisztikai
kézpont megvaldsitasa levegétisztasag-védelmi érdekeket nem sért.

Véleményemet a Khvr., a levegé védelmérdl szolo 306/2010. (XIl. 23.) Korm. rendelet, a
levegdterheltségi szint hatarértékeirl és a helyhez kétott légszennyezd pontforrasok kibocsatasi
hatarértékeirél szolo 4/2011. (1. 14.) VM rendelet 1. sz. melléklet 1.1.4.2. pontja, a 140 kW, és annal
nagyobb, de 50 MW-nal kisebb teljes névieges bemené hételjesitményii tiizelGberendezések
miikédési feltételeirl és légszennyezG6 anyagainak kibocsatasi hatarértékeirdl szolé 53/2017.
(X. 18.) FM rendelet, valamint a levegéterheltségi szint és a helyhez kétott Iégszennyezd forrasok
kibocsatasanak vizsgalataval, ellenérzésével, értékelésével kapcsolatos szabalyokrdl szolé 6/2011.
(I. 14.) VM rendelet figyelembe vételével adtam meg.

Zaj- és rezgésvédelem:

Beruhazo a Nagytalya 042/4 hrsz.-U ingatlanon, az egykori ,Berki malom/Berki tanya” teriletén Uj
raktarcsarnok és logisztikai kozpont kialakitasat tervezi. A tervezett logisztikai kozpont
megvalositasa harom Gtemben tervezett, amely két kilonalld épllet elhelyezésével kialakitott
raktarcsarnokot, iroda- és szocialis blokkot, portaépliletet, parkolokat és belsé utakat, valamint a
szlikséges kozmuiveket foglalja magéba.

A logisztikai raktarcsarnokban fém alkatrészek alapanyagat, félkész- és késztermékeinek
raktarozasat kivanjak megvalositani adminisztrativ irodai hattér tdmogatasaval.



A tervezéssel érintett Nagytalya 042/4 hrsz.-U ingatlan mivelési é&ga ,kivett major”,
telepuilésrendezési terv szerinti Gvezeti besoroldsa jelenleg Gm jell mez&gazdasagi jellegl ipari
tertlet.

A vizsgalt telephelytsl délkeleti-déli iranyban talalhaté Nagytalya belterileti, beépitett lakoteriilete. A
legk6zelebbi lakohaz délkeleti iranyban, a telephely déli sarkatol 69 méter tavolsagra, az épitéssel
érintett terlilet legdélibb pontjahoz képest 159 méterre, a tervezett (zemi zajforrasoktol
446 — 551 méter tavolsagra helyezkedik el Lf jelt falusias lakéterlleten, a Radnéti Miklos utca
18. szam (204. hrsz.) alatt.

A hatalyos teleplilésrendezési eszkézok alapjan a 045 hrsz.-0 bekétd attél északi irdnyban Gksz jell
kereskedelmi, szolgaltatd gazdasagi tertletek keriltek kijelolésre. A tervezési terilettdl keleti
iranyban, a 045 hrsz.-U bekoté Gt déli oldalan a 046 és a 046/10 hrsz.-0 foldrészletek Ovezeti
besorolasa Ev jelli védelmi célu erdéterllet. A 046/2 hrsz.-U ingatlan és a 046/11 hrsz.-U ingatlan
északi része Kou jelli kdzutak teriilete Gvezetbe sorolt. A 043/3-8 és részben a 046/11 hrsz.-u
foldrészlet Lf jel( falusias lakoterllet, Zk jelti kdzkert és Kou jelli kézutak teriilete besorolassal
rendelkezik. Az utobbi ingatlanokon tervezett falusias lakoéterllet és kozpark fejlesztésekbdl jelenlég
még semmi nem valosult meg. Nem keriiltek kialakitasra a kozterlletek és nem torténtek Uj
telekosztasok sem, az ingatlanok jelenleg mezdgazdaséagi miivelés alatt alinak.

A dokumentécié alapjan a logisztikai kdzpont telepitéséhez és milkédéséhez tartozo teljes
tehergépjarmi forgalom lakott tertlet érintése nélkiil fog bonyolédni a 045 hrsz.-U bekoté Gt —
2501 sz. 6sszekotd Gt — 253 sz. |I. rend(i Ut - az andornaktalyai felhajton keresztll M25 sz. autout
utvonalon.

A telephelyre személy- és kisteher gépkocsival érkezdk egy része feltehetéen az M25 autéut maklari
lehajté — 2501 sz. Gsszekoté Ut Maklar — Nagytalya lakott terlileten keresztiil fogja megkdzeliteni a
logisztikai kdzpontot.

Létesités:
A Kivitelezési munkalatok idészakaban naponta 3 db tehergépjarm( forduldval lehet szamolni. A

létesités soran atlagosan napi 15 db személygépkocsi és kisteher autdé forgalma varhato. A
létesitéshez kothetd szallitas a kivitelezés itemenkénti 10-7-6 hénapos idészakat jellemzi.

Az épitési tevékenységhez kothetd szallitdsbol eredé forgalom ndvekedés nem eredményez a
vizsgéalt Utszakaszokon 3 dB-t meghaladd zajterhelés nodvekedést, kozvetett hatasterilet nem
jelolhetd ki.

A létesités soran az épitési-bontasi tevékenységet és a tereprendezést végzé munkagépek, valamint
a szallitéjarmiivek lzemelésébdl szarmazik zajkibocsatdas. A munkagépek és a szallitojarmivek
konkrét tipusa jelenleg még nem ismert. A Kivitelezés soran a feltételezett munkaidé napi 10 ¢ra,
07-17 6ra kozott. Az épitési Utemek mindegyike tobb honapot vesz igénybe, de zajhatassal a bontas
és a foldmunkak, az épitbanyag beszallitasa, rakodasa, a kézmdivesités jar, mely munkak két honap
alatt elkészilnek.

Az elvégzett szamitasok alapjan az épitési tevékenységre vonatkozé nappali zajterhelési
hatarértékek teljeslilnek, zajcsokkenté intézkedés nem sziikséges. A létesitési fazisban tervezett
bontasi tevékenység zaj- és rezgésvédelemmel kapcsolatos hatédsai az épitési tevékenységhez
hasonldak.



Az ingatlanhatar kdzelében végzett épitési tevékenység soran a kivitelezés hatastertilete érinti a
keleti iranyban elhelyezkedd, jelenleg mezégazdasagi mivelés alatt allé, de falusias lakotertletként
kijelolt foldrészleteket.

Uzemelés:

A logisztikai csarnoképiiletben raktarozasi berendezések, illetve anyagmozgaté berendezések
kerlilnek telepitésre, melyek kiilsé zajhatast nem generdlnak. A raktar- és a manipulacios terek
flitését levegb-viz hészivattyl biztositja, melyek kiltéri egységei az |. lizemii csarnok délnyugati
sarkanal, illetve a Il. Gtem csarnok északkeleti sarkanal, a tetére kerllnek elhelyezésre. A szerver
szobak hiitésére 2-2 db egymastal figgetlen, az elektromos helyiségek hiitésére 1-1 db mono-split
klimat telepitenek. A kiiltéri egységek az I. és Il. (item szerinti irodarészen egymas mellett a tetén
lesznek elhelyezve. A két irodarészben 1évé helyiségek hiitésére 1-1 db VRF tipusu kdzponti klimat
tervezetek be, amelyek az |. Utem( irodarésze feletti tetérészen, valamint a Il. ltem északkeleti
irodarész feletti tetén terveznek elhelyezni. A portaépllet hitését-flitését multi-split klima biztositja,
melynek kiltéri egysége a portaépllet homlokzatan kap helyet.

A dokumentacio alapjan a tervezett hdszivattyll és klima berendezések alapozasanak kialakitasanal
rezgéscsillapité tartd és 6sszekotd elemeket alkalmaznak a berendezések csatlakozasainal.

A logisztikai kdzpontban kétmiiszakos munkarend tervezett, azonban a gépészeti berendezések a
nappali és az éjszakai id6szakban is mikddhetnek. A rakodas két miszakban torténik, de a
teherauték napi 24 oraban érkezhetnek a két raktarcsarnok kozétt kialakitott tehergépjarmi
varakozohelyre. A tehergépjarmiivek telephelyen beliili rovid idejli mozgasa nem general jelentés
zajkibocsatéast.

A tervezett létesitmény teljes kiépitettségét kovetéen a raktarozasi tevékenység telies kapacitas
elérésekor napi 40 db személygépkocsi és 28 db tehergépjarm forgalma varhato.

A szamitasok alapjan az Uzemelés soran a kérnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértekek
megallapitasarol szolo 27/2008. (XIl. 3.) KWWM-EUM egyiittes rendelet [a tovabbiakban: 27/2008.
(XII. 3.) KWWM-EUM egyittes rendelet] 1. melléklet 1. tablazataban elirt zajterhelési hatarértékek a
nappali és az éjszakai megitélési idében is teljesiiinek, zajcstkkenté beavatkozas nem sziikseges. A
dokumentacioban bemutatott szamitasok alapjan az (izemelés hatasteriilete érinthet zajtél védendd
teriiletet. Amennyiben az lzemelés hatasterlleti érint a zajtdl védendd terliletet a zajforrasok
lizemeltetSje a kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl sz6l6 284/2007. (X. 29.)
Korm. rendelet [a tovabbiakban: 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet] 10. § (1) bekezdése alapjan a
tevékenység megkezdése el6tt koteles zajkibocsatasi hatarérték megallapitasat kérni a
Kdrnyezetvédelmi Hatdsagtol, valamint a hatarérték betartasanak feltételeit megteremteni.

A 045 hrsz.-0 bekotd utat jelenleg idényjelleggel napi 8-10 db mez6égazdasagi gép és szallitéjarmii
forgalma jellemzi, kizardlag a nappali id6szakban. A szamitasok alapjan a szallitasi tevekenyseg
megkezdése nem okoz hatarérték feletti zajterhelést a védendd kérnyezetben. Az lzemeles
id6szakaban csak a 045 hrsz.-U bekotéuton varhato 3 dB-t meghaladd zajterhelés novekedés, de a
hatasteriilet az ttest terlletén belll marad. A 2501 sz. ut és a 253. sz. féuton varhat6 zajterhelés
névekedés nem éri el a 3 dB-t, igy ezen Utszakaszok esetében kdzvetett hatasterlilet nem jelélhetd
ki.

Rezgésvédelmi szempontbol a varhatd hatasteriilet a tevékenység mindharom szakaszaban a
szdllitasi Utvonalakon a kdzut tengelyétdl szamitott 15-20 méter.



A logisztikai tevékenység keretében a szallitds jar rezgéssel, amely a talajpan val6 terjedés
kdvetkeztében rendszerint az Uttengelytél 15-20 méter tavolsagban csillapodik és az érintett
éplileteknél kimutathaté hatast nem valt ki. A szakértéi vélemény alapjan a szallitasbol eredd
rezgésterhelés a szallitdssal potencidlisan érintett belteriileti Gtszakaszon sem okozhat
rezgésterhelést, mivel a potencidlisan érintett kzut mentén 1évé lakdingatlanok az uttengelytdl
20 méternél nagyobb tavolsagban helyezkednek el.

A rezgésforrasok megegyeznek a zajforrasokkal, a védendd épliletek megegyeznek a zajtol
védendo épiletekkel.

A munkagépek és a telephelyen beliil a szallité jarmlvek rezgéskelté hatdsa a munkaterilettsl
160 méter és annal tavolabb [évé éplletekben nem okoz a 27/2008. (XII. 3.) KWWM-EUM egyiittes
rendelet 5. mellékletében el&irt hatarértéket meghalado rezgésterhelést.

Felhagyas:

A felhagyasi szakaszban elméletileg a telepités munkafolyamatait forditott sorrendben veégzik, ezert
az ezzel kapcsolatos kornyezeti hatasok az épitési munkalatok hatasaihoz hasonléak. A bontasi-
rakodasi zaj varhaté hatastertilete a telephely ingatlanhataran beliilre esik.

A szakértéi véleményben foglaltak alapjan zaj- és rezgésvédelmi szakterlletet érint6 kizar6é ok nem
all fenn, a tervezett tevékenység megvaldsitasat zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl nem
kifogasolom.

A dokumentacidban kozolt adatok alapjan zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl jelentds kornyezeti
hatas nem varhato.

Zaj- és rezgésvédelmi lgyekben a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdés b) pontja
alapjan a hatésagi jogkort a terlleti kornyezetvédelmi hatésag gyakorolja valamennyi el6zetes
vizsgalat koteles, kornyezeti hatasvizsgalat koteles vagy egységes kdrnyezethasznalati engedély
koteles tevekénység esetén.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontu véleményemet a fentiek figyelembevételével a 284/2007. (X. 29.)
Korm. rendelet 2. §, 3. § (1) és (3) bekezdés, 4. § (3) bekezdés b) pont, 5. § (1) és (2) bekezdés
b) pont, 6-8. §, 9. § (1) és (3) bekezdés, 10. § (1) és (3) bekezdés, 11. § (1) és (5) bekezdés a) pont,
12-13. §, 33. § b) pont, 33/A. (1)-(3) bekezdés, 5. melléklet, a 27/2008. (XIl. 3.) KWWM-EUM egyittes
rendelet 1. §, 2. § (1)-(2) bekezdés, 3. §, 4. § (2) bekezdés, 5. §, 7. §, 1-3. és 5. szamu melléklet és
a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatéas ellendrzésének
maodjarol szdlé 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet 1. § (3) bekezdés, 2. § (1)-(2) bekezdés, 3. § (1)
bekezdés, 4. § (1), (1e)-(2) és (2b) bekezdés, 5. § (4) bekezdés, 4-5. és 10-11. szamu melléklet
rendelkezései alapjan adtam meg.

Foldtani kozeg védelme:

A Nagytalya, 042/4 hrsz.-U telephelyen tervezett raktarcsarnok és logisztikai tevékenységre
vonatkozd kornyezeti hatasvizsgalati dokumentacié és a kiegészité adatszolgéltatas tartalmaval
szemben foldtani kdzeg védelmi szempontbdl kifogast nem emelek.

A felszin alatti vizek védelmérdl szold 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Favir.)
2. sz. melléklet 1. pontja, illetve a felszin alatti viz allapota szempontjabdl érzékeny tertleteken levé
teleplilések besorolasarél szolo 27/2004. (XIl. 25.) KvWM rendelet Melléklete szerint ,fokozottan
érzékeny terllet” mindsitésa.



Nitratérzékeny a terllet, ha foldrajzilag azon a korzeten belll helyezkedik el, amelyet a
nitrétérzékeny teriileteknek a MePAR szerinti blokkok szintjén torténé kézzétételérdl szolo 43/2007.
(VI. 1.) FVM rendelet nitrat érzékeny terlletként kijelolt. A beruhazasi terlilet, a Mez6gazdasagi
Parcella Azonosité Rendszer (MePAR) adatai alapjan, két nitrat érzékeny terlletként jelolt
mezégazdasagi blokk (MQKN5Y22 és MQH85H22) teriiletén taldlhato, ezért nitratérzékenynek
mindsul.

A Favir. 8. § ¢) pontja szerint: ,A foldtani kozeg minésége még hosszutavon sem veszélyeztethets.”

Jelenleg a helyi épitési szabalyzat [HESZ 7/2006. (Il. 24.) rendelet] szerinti besoroldsa Gm-jelli
mez6gazdasagi jellegl ipari terliletl épitési Gvezetben van. Ezen a teriileten el6tte a rendelkezésre
all6 adatok alapjan Viharsarok TSZ- azaz gazdasagi major, majd 2016. marcius 21. - 2021.
oktober 11. kozott nagy létszamu brojlercsirke neveléssel foglalkozé allattarté telep miikodott. A
vizsgalt ingatlan kzvetlen kdrnyezetében/szomszédsagaban mezégazdasagi hasznositasu terlletek
talalhatok, amely hozzajarulna a teriileten jelenlévd antropogén hattérszennyezettség romlasahoz.

Nagytalya, 042/4 hrsz.-u teriileten tartds kdrnyezeti kar bejegyzésben nincs nevesitve. Az érintett
teriileten karmentesités nincs folyamatban, nyilvantartasunk szerint szennyezett terliletet nem erint.

A benyujtott tervdokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a targyi beruhazas soran a
megvaldsitas fazisaban a munkagépek mozgasa és a féldmunka jelent terhel6 hatast a foldtan
kézegre. A valtozas lokalis, a foldtani kdzeget kdrosan nem befolyasolja. A kKivitelezés soran
kizarélag havaria esetén fordulhat elé foldtani kozeget érd terhelés. A létesitési munkalatok
befejezését kévetben az lizemelési fazisban a foldtani kdzeget érinté kdrnyezeti hatasok nem
varhatoéak.

A benyujtott és kiegészitett dokumentacioban bemutatott adatok alapjan megallapitottam, hogy a
tevékenység felhagyasa esetén a foldtani kozeg és felszin alatti viz allapotat 0ssze kell vetni az
alapallapot felvételekor mért értékekkel, mind a foldtani kézeg, mind a felszin alatti viz allapot
jellemzdinek tekintetében, a Favir. 6. szamU mellékletének elbirdsai szerint. Az utdellendrzést, a
teriilet hulladékmentességének a bontasi munkak és a tereprendezést kdveté szemrevételezésével,
illetve a felszin alatti viz minéségének ellenérzésére tervezett 4 db monitoring kut tovabbi
lizemeltetésével kell megvaldsitani, melyrél az ingatlan tulajdonosanak kell gondoskodnia.

A tervezett beruhazas foldtani kbzeg védelme szempontjabdl nem kifogasolhato.

Megallapitasaimat a Kvt. 14-17. §-a, a Favir. 8-11. §-a, a felszin alatti viz eés a féldtani kézeg
kérnyezetvédelmi nyilvantartasi rendszer (FAVI) adatszolgéltatasarol sz6lé 18/2007. (V. 10.) KvWM
rendelet 3. §-a, és 7. sz. melléklete valamint a k6rnyezetkdrosodas megelézésének es elharitasanak
rendjérél sz616 90/2007. (IV. 26.) Korm. rendelet figyelembevételével tettem.

Hulladékgazdalkodas:

A dokumentécio alapjan megallapitasra kerllt, hogy a telepités idészakara vonatkozoan épitési és
bontasi, csomagolasi, kommunalis hulladékok keletkezésére lehet szamitani. A telepités soran az
épitési és bontasi hulladék kezelésének részletes szabalyairdl sz6l6 45/2004. (VII. 26.) BM-KvWM
egyittes rendelet [a tovabbiakban: 45/2004. (VII. 26.) BM-KvVM egyiittes rendelet] hatalya ala esé
hulladékok fognak keletkezni a bontasi, az épitési, és a szerelési munkalatok kovetkeztében.

A bontés, telepités soran az alabbi veszélyes és nem veszélyes hulladékok képzddésével lehet
szamolni:
- HAK 17 06 05* azbesztet tartalmazo épitéanyag,



-  HAK 17 01 07 beton, tégla, cserép és keramia frakcié vagy azok keveréke, amely
kilénbozika a 17 01 06-tol ,

- HAK 17 02 01 fa,

- HAK 17 04 07 fémkeverék,

- HAK 17 06 04 szigetel6anyag, amely kiilonbdzik a 17 06 01 és a 17 06 03-tol,

- HAK 17 05 03* veszélyes anyagokat tartalmazo fold és kdvek (kizarolag havaria esetén).

A keletkez6 nem veszélyes hulladékok mennyiségét jelenleg csak megbecsiilni lehet, azok pontos
mennyisegeét a Kiviteli terv fogja tartalmazni.

A hulladék munkahelyi gyUjtéhely kialakitasa az egyes hulladékgazdalkodasi Iétesitmények
kialakitasanak és (zemeltetésének szabalyairdl szolé 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet
[a tovabbiakban: 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet] 13. §-ban foglaltak szerint torténik. A
munkahelyi gyUjtéhelyen a hulladék azonosité felirattal ellatott edényben, keletkezésétdl szamitott
legfeljebb 6 honapig gy(jthetd.

A telepitési és felhagyasi szakasz soran a nem veszélyes hulladékok tarolasa az épites, bontas
helyszinén felirattal ellatott nyitott konténerben, a veszélyes hulladékok tarolasa, felirattal ellatott zart
konténerben torténik.

A telepitéskor a dokumentacidban feltlintetett Il.-1ll. Gtem kivitelezés megkezdése elétt keriil sor az
istalld és a betonalap bontasara, amely soran épitési hulladékok keletkezése varhaté. Az épitési-
bontdsi hulladékok becsiilt Osszes mennyisége 1.378 tonna. A bontasi hulladék inert
komponenseinek jelentdés része torést kovetdéen a telephelyen hasznosul, szallitasa nem terheli a
kornyezetet.

Uzemelési szakban az alabbi veszélyes és nem veszélyes hulladékok képzédésével lehet szamolni:

- HAK 15 01 01 papir és karton csomagolasi hulladék,

- HAK 15 01 02 miianyag csomagolasi hulladék,

- HAK 20 03 01 egyéb teleplilési hulladék, ideértve a vegyes telepulési hulladékot is,

- HAK 08 03 17* veszélyes anyagokat tartalmazo, hulladékka valt toner,

- HAK 20 01 35* veszélyes anyagokat tartalmazd, kiselejtezett elektromos és elektronikus
berendezések, amelyek kiilénbdznek a 20 01 21-t6l és a 20 01 23-tdl,

- HAK 13 05 08* homokfogobdl és olaj-viz szeparatorokbol szarmazoé hulladékok keveréke.

A miikddési szakban keletkezé hulladékok 1100 literes zarhatd konténerben kertilnek elhelyezésre,
fajtanként szelektiven gydijtve, illetve a telepulési hulladék 1100 literes zart konténerben keverten. A
veszélyes hulladékok a munkahelyi gydjtéhelyen lesznek az engedéllyel rendelkezd
hulladékkezel&nek val6 atadasig.

A csapadékviz elvezetd rendszerbe beépitésre kertld olajfogdkbdl eltavolitott olajos-iszapos keverek
veszélyes hulladéknak mindsul, melyet a szippantast végzé hulladékkezels ad at artalmatlanitasra.
A burkolt felliletek csapadékvizét el6tisztité olajfogd szippantdé autoval torténd Uritéseét
hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezé szakcég végzi, olajtartalmi hulladék nem kertlhet ki a
mitargy-szippanté auté rendszerébdl. Amennyiben ez meégis megtorténik, a muatargy koruli
aszfaltburkolaton a szennyezés azonnal lokalizalasra és olajfelitaté anyaggal eltavolitasra kertil.

A raktarozasi tevékenységhez tartozo szallitas telephelyen belil kizardlag szilard burkolattal ellatott
felileten torténik. A Beruhazé kifogastalan miszaki allapotban Iévd, korszerli gépjarmivekkel
rendelkezik, ezért varatlan asvanyolaj, illetve egyéb veszélyes anyagok elfolyasanak valdszinlisége
csekély.
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A felhagyas idészakaban hulladékként megjelennek korabban beépitett anyagok, berendezések,
melyek elbontasra keriilnek. A maradék anyagok, elhasznalédott berendezések pedig hulladekkent
kerlilnek kezelésre.

A hulladékgyljtés a jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen, koérnyezetszennyezést kizaré modon
kerll megoldasra.

A veszélyes hulladékok telephelyrél torténd elszallitasat kizarélag érvényes hulladékgazdalkodasi
hatosagi engedéllyel rendelkez6 hulladékkezeld szervezet végezheti ,Sz"-lap alkalmazasaval.

A telepités, lzemelés és felhagyas soran keletkez6 koncessziés hulladékokat a MOHU MOL
Hulladékgazdalkodasi Zrt. fogja elszallitani, az egyéb hulladékokat pedig hulladékgazdalkodasi
engedéllyel rendelkezd szakcég szdllitja el, illetve gondoskodik a kezelésérdl.

A beruhazas megvaldsitasahoz a hulladékrél szolé 2012. évi CLXXXV. térveny, a veszélyes
hulladékkal —kapcsolatos egyes tevékenységek részletes szabélyairél szo6lé 225/2015.
(VIIl. 7.) Korm. rendelet, a hulladékkal kapcsolatos nyilvantartasi eés adatszolgaltatasi
kételezettségekrsl szold 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendelet, a hulladéklerakassal, valamint a
hulladéklerakdval kapcsolatos egyes szabalyokrol és feltételekrél szolo 20/2006. (IV. 5.)
KvVM rendelet, a 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendelet, az épitbipari kivitelezési tevekenysegrél szolo
191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet, a 45/2004. (VII. 26.) BM-KvVM egyiittes rendelet, valamint a
hulladékjegyzékrél szolo 72/2013. (VIII. 27.) VM rendelet alapjan jarultam hozza.

Taj- és természetvédelmi szempontbdl:

A targyi ingatlan egyedi jogszabaly alapjan kijelolt orszagos jelentéségli védett természeti terlletet
és a természet védelmérdl szolo 1996. évi LIl torvény (a tovabbiakban: Tvt.) 23. § (2) bekezdeés
alapjan ex lege védett teriiletet nem érint, tovabba az eurdpai kb6zGsségi jelentéségli
természetvédelmi rendeltetésii terilletekrél szold 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet és az eurdpai
kézbsségi jelentéségii természetvédelmi rendeltetésii terilletekkel érintett foldrészletekrdl szold
14/2010. (V. 11.) KvWM rendelet altal meghatarozott Natura 2000 héal6zat teriiletének nem része,
tovabba az ingatlan a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési terversl szolo
2018. évi CXXXIX. torvény altal lehatarolt orszagos 6koldgiai halézat 6kologiai folyoso dvezetét nem
érinti.

A targyi beruhazassal érintett védett fajok, és kozOsségi jelentéségli értékek elGfordulasara
vonatkozo adatokkal a Bukki Nemzeti Park Igazgatosag (a tovabbiakban: Igazgatdsag) rendelkezik,
ezért a természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl szolo
625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 13. §-a, 19. § aa) és b) pontja, és 20. §-a alapjan,
HE/KVO/01241-18/2025. szamon megkeresésre kerllt, a rendelkezésére allo, a teriileten esetleges
dokumentalt természetvédelmi értékek, illetve a védett fajok el6fordulasara vonatkozd adatokkal
kapcsolatban. A BNP| 2187/1/2025. szamu ugyféli nyilatkozataban foglaltakat figyelembe vettem.

A tervezési teriileten és kdzvetlen kdrnyezetében védett novényfaj el6fordulasardl az lgazgatosag
nem rendelkezik adatokkal.

A tervezési teriileten és kozvetlen kornyezetében az alabbi védett és fokozottan védett allatfajok
eléfordulasarél az lgazgatdsag az alabbi adatokkal rendelkezik: kuvik (Athene noctua), kabasolyom
(Falco subbuteo), egerészolyv (Butteo butteo) fillemlle (Luscinia megarhynchos), sargarigé (Oriolus
oriolus) tévisszurd gébics (Lanius collurio), és az Eurépai Kozdsségben természetvédelmi
szempontbdl jelentés mezei horcsog (Cricetus cricetus).
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Jelenleg a kuvik észlelése a bevezetd Ut mellett, a szamara kihelyezett mesterséges oduhoz kétédik.

A hataros Eger-patakban az alabbi védett allatfajok el6fordulasarél rendelkezik adatokkal az
Igazgatosag: fenékjard killé (Gobio gobio), kovicsik (Barbatula barbatula), kecskebéka (Pelophylax
esculentus).

A Tvt. 5. § (1) bekezdése értelmében ,Minden természetes és jogi személy, valamint mas szervezet
kotelessége a természeti értékek és terlletek védelme. Ennek érdekében a télik elvarhato
mértékben kotelesek kézremiikddni a veszélyhelyzetek és karosodasok megeldézéseben, a karok
enyhitésében, kdvetkezményeik megsziintetésében, a karosodas elétti allapot helyreallitaséban.”

A Tvt. 5. § (2) bekezdése kimondja, hogy ,A természeti értékek és terliletek csak olyan meértékben
igénybe veheték, hasznosithatok, hogy a miikodésiik szempontjabdl alapvetd természeti rendszerek
és azok folyamatainak mlikodéképessége fennmaradjon, tovabba a biolégiai sokféleség fenntarthatd

legyen.”

A Tvt. 7. § (2) bekezdésének f) pontja szerint ,A taj jellege, a természeti értékek, az egyedi
tajértékek és esztétikai adottsagok megdvasa érdekében a tdj jellegének megfeleléen rendezni kell a

felszini tajsebeket.”

A Tvt. 8. § (1) bekezdése alapjan ,A vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai,
életkbzosségei megdrzését éléhelylk védelmével egyitt kell biztositani.”

A Tvt. 9. § (1) bekezdése alapjan ,A vadon él6 szervezetek igénybevételével és terhelésével jaro
gazdasagi, gazdalkodasi és kereskedelmi tevékenységet a természeti értékek es rendszerek
miikodGképességét és a bioldgiai sokféleséget fenntartva kell végezni.”

A Tvt. 17. § (1) bekezdése értelmében ,A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon
¢l szervezetek él6helyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megoévasa érdekében minden
tevékenységet a természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni.”

A Tvt. 42. § (1) bekezdése alapjan tilos a védett novényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély
nélkili elpusztitasa, karositasa, él6helyeinek veszélyeztetése, karositasa.

A Tvt. 43. § (1) bekezdése kimondja: ,Tilos a védett allatfajok egyedének zavarésa, karositasa,
kinzasa, elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, éls-,
taplalkozé-, kolté-, pihend- vagy buvohelyeinek lerombolasa, karositasa.”

A hatascsokkentd intézkedéseket a Tvt. 5. § (1)-(2) bekezdése, 7. § (2) bekezdés a) pontja, 8. §
(1) bekezdése, 17. § (1) bekezdése, 42. § (1) bekezdése és 43. § (1) bekezdése alapozza meg.

A tervezett beruhazas megvaldsitdsa elGirdsok betartdsa mellett a természet- és tajvédelmi
érdekekkel 6sszeegyeztethetd.

Kérnyezetvédelmi, természetvédelmi és hulladékgazdalkodasi szempontbél a beruhazassal
szemben kizaré ok nem keriilt megallapitasra.

b) Kézegészségiigyi hataskorben a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi
Fbosztaly Kozegészségiigyi Osztaly HE/KEO/00482-2/2025. szamu szakvéleményében az
engedély megadasahoz hozzajarult, az alabbi megallapitasok mellett:

A Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Koérnyezetvédelmi Osztaly szakkérdés vizsgalatara iranyulo,
HE/KV0O/01241-13/2025. szadmu irata, valamint az abban megadott elérhet6ségen hozzaférheté
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dokumentumok értelmében a Horvath Rudolf Intertransport Kereskedelmi és Szolgaltato Kit.
megbizasabol eljaré Aqua-Land Bt a targyi beruhdzasra vonatkozéan kérnyezeti hatasvizsgalati

eljarast kezdeményezett.

A benyuijtott dokumentaciok alapjan a kévetez6k éallapithatéak meg:

A Nagytalya 042/4 hrsz-u, ,kivett major” miivelési agu kiilteriileti ingatlanon Uj raktarcsarnok és
logisztikai kézpont kialakitasa tervezett, mely 2 ha-t meghaladé teriiletfoglalassal jar, ezért a
tevékenység elézetes vizsgalat kételes. A lefolytatott el6zetes vizsgalati eljaras megallapitotta,
hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasabol viziigyi és vizvédelmi szempontbél jelentés
kérnyezeti hatasok szarmazhatnak, igy a létesitésre vonatkozban kérnyezeti hatasvizsgalat
lefolytatasa sziikséges.

Réviden &sszefoglalva a tervezett beruhdzas: A tervezeft két csarnokepliilet logisztikai
raktarként fog tizemelni korszerli raktarozasi technoldgidval. A szallité jarmirdl az aru
rampakiegyenlitén keresztlil jut be a raktarcsarnokba, majd speciélis targonca — un. komissiozo
— segitségével helyezik el a tarolo térben feléllitott keskenyfolyosés, 9 m magas, mintegy
70.876 tarhelyes dallvany-rendszerre. Az aru mozgasat szamitégépes rendszer kiséri a
beérkezéstsl egészen a kitarolasig. Az aruszallitast alacsony kibocsatasu, 2,5 évnél fiatalabb,
kifogastalan miiszaki allapotu gépjarmiivek fogjak végezni. A két raktarcsarnok harom épitési
iitemben fog megvaldsulni 2026-2030 k6z6tt. A teljes kapacitas kiépitéséhez tartozo teher- és
személyszallitas napi 14 db tehergépjarmii és 40 db személy- és kisteher gépkocsi. Kivételes
esetekben, évente néhany alkalommal a varhaté tehergépjarmii forgalom elérheti a napi
maximalis 28 db tehergépjarmiivet.

A tervezett tevékenység foldtani kézegre gyakorolt kdzvetlen hatasa a terilletfoglalas. A
telepités szakaszaban a talajt mechanikai hatas éri, szennyez6anyag kizarolag havaria jellegti
esemény kévetkeztében juthat a talajfelszinre. A miikodés szakaszaban a logisztikai kbzpont
tevékenysége nincs hatassal a talajra.

A tervezési ingatlan az Eger Déli Vizbézis harom termel6kit csoportja kbzotti teriileten, a kijeldit
Hidrogeoldgiai védbidom hidrogeoldgiai védiovezetének A zbnéjara esik. A vizmii oldalardl
térténé beavatkozassal a vizbazissal kapcsolatos kockazatok érdemben nem csékkentheték le,
ezért a beruhazas részérél sziikséges ovintézkedéseket tenni.

A telepitési és felhagyasi szakaszban inert épités-bontasi hulladékok keletkeznek.
A lI-ll. iitemben keriil sor a teriileten 1&vé régi istallé bontasara, mely sorén azbeszt tartalmu
pala keletkezik, melyet veszélye hulladékként kezelnek. A miikédési szakaszban a raktarozasi
technologiaban kis mennyiségli papir és mianyag csomagolasi hulladek, az irodai
tevékenységbdl hasznalt toner és idével elektronikai hulladékok keletkeznek. A tevekenyseg
sorén keletkez6, jellemzéen nem veszélyes hulladékok mennyisége nem szamottevd,
munkahelyi gydjtéhelyen térténé szelektiv gyljtésiik és hasznositasra vagy artalmatlanitasra
térténd elszallitasuk a kérnyezet egyetlen elemét sem veszélyezteti, nem karositja.

A lakosség egészségi allapotara gyakorolt hatas Gsszefoglaldja: a vizsgalt tevékenysegbdl
adédéan nem jelentkeznek olyan mértékii kérnyezeti hatasok, amelyek az érintett lakossag
egészségét veszélyeztetnék, vagy arra kockazatot jelentenének. A tervezett tevékenyseg
emberi egészségre potencialis hatast gyakorld eleme a széllitas, mely lakott teriiletet nem érint,
igy a tehergépjarmiivek légszennyezGanyag kibocséatasa és zajterhelése emberi egészségere
nincs hatassal. A tervezett tevékenység altal érintett Eger, Déli Vizmi veddteriiletét a
bemutatott miiszaki megoldasok, valamint a telepitésre és (lzemeltetésre vonatkozo
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ovintézkedések hatékonyan védik minden felszini szennyezéstbl, ezért nem fordulhat el
ivovizminéség romlas. A létesités, valamint az (izemelés soran nem kerlilnek felhasznalasra
veszélyes anyagok vagy keverékek. A keletkezé hulladékok szabalyos gydijtése és engedéllyel
rendelkezé kezelbnek térténé atadasa soran a kérnyezetet szennyezés nem éri, a kérnyezeti
elemek egészséget veszélyeztets allapota nem alakulhat ki. A kivitelezésen dolgozok szamara
mobil illemhely lesz biztositva mind k6zegészségligyi, mind talaj- és vizmin6ség-védelmi celbol.

Fentiek értelmében, a megkeresésben megjeldlt 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 3. melleklet
3. pontjaban foglalt ,a kérnyezet- és teleplilés-egészségligyre, az egészségkarositdo kockazatok és
esetleges hatasok felmérésére, a felszin alatti vizek minbségét, egészségkarositas nélkdli
fogyaszthatésagat, felhasznalhatésagat befolyasolé kérilmények, tényezbk vizsgalatéra, lakott
teriilettél (lakoéplilettsl) szamitott védbtavolsagok veéleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel,
veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kézegészségiigyi kbvetelmények érvényesitésére, az emberi
hasznalatra szolgald felszini vizek védelmére” kiterjed6en vizsgalt szakkérdes tekintetében, a
rendelkezésre all6 dokumentacié alapjan — allaspontom szerint — a tervezett tevékenységgel
szemben az el6z6ekben részletezett 1-3. pont figyelembevételével kizaré ok nem vélelmezheté.

Szakmai véleményem kialakitasa soran figyelembe vettem az egészségligyrél szolé 1997. évi
CLIV. térvény 45. § (1)-(2) bekezdéseiben és 46. §-aban, az egészséglgyi hatésagi és igazgatasi
tevékenységrél sz6l6 1991. évi XI. térvény 4. § (1) bekezdés d), f) pontjaiban, a vizbazisok, a taviati
vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalé vizilétesitmények védelmérsl rendelkezé
123/1997. (VIl. 18.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdésében, a hulladékrél szolo 2012. évi
CLXXXV. térvény 31. § (2) és 39. § (1) bekezdésében, a hulladékgazdalkodasi kézszolgaltatas
kérébe tartozé hulladékkal kapcsolatos kézegészségligyi kévetelményekrél rendelkezé 13/2017.
(VI. 12.) EMMI rendelet 3. § (1) bekezdésében, valamint a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes
tevékenységek részletes szabalyairél szolé 225/2015. (VIIl. 7.) Korm. rendelet 3. §
(2) bekezdésében foglaltakat.”

c) Terméféld minéségi védelme szempontjabol a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Agrarigyi
Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly HE/NTO/2202-3/2025. szamu véleményében a
beruhazas megvalésitasat szakteriileti szempontbdl nem kifogasolta. Szakvéleményében az alabbi
megallapitasokat tette:

A Kbrnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kbérnyezetvédelmi
Osztaly HE/KVO/01241-14/2025 iktatészamu megkeresésére, melyben talajvédelmi szakvéleményt
kért a Nagytalya 042/4 hrsz-G ingatlanon Uj raktarcsarnok és logisztikai kbzpont létesitésére
vonatkozé kdrnyezeti hatasvizsgélati eljarésban, a Heves Véarmegyei Korméanyhivatal
(a tovabbiakban: korméanyhivatal) talajvédelmi hataskdrében eljarva, a kbvetkezé szakmai véleményt
adom.

A terméféld minGségét befolyasold jelentés kérnyezeti hatas nem valdszinlsithets, ezért a
tevékenység megvaldsitasanak talajvédelmi szempontbdl kizaré oka nincs.

2025. 05. 27-an érkezett a Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Kornyezetvédelmi Osztaly HE/KVO/01241-14/2025 iktatoszamt megkeresése, melyben talajvédelmi
szakvéleményt kért a Horvath Rudolf Intertransport Kft. (3000 Hatvan, Robert Bosch it 3.)
meghatalmazottjaként eljar6 Aqua-Land Bt. (3464 Tiszavalk, 047 hrsz.), mint lgyfél kérelme alapjan
a Nagytalya 042/4 hrsz-u ingatlanon uj raktarcsarnok és logisztikai kbzpont létesitésére vonatkozo
kdrnyezeti hatasvizsgalati eljarasaban.
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A megkereséshez csatolta a kérnyezeti hatastanulméany dokumentaciot (dokumentacio cime:
Nagytélya 042/4 hrsz. alatti ingatlanon (j raktarcsarnok és logisztikai kézpont létesitésehez
Kérnyezeti Hatastanulmany; készités datuma: 2025. aprilis).

A benyuijtott dokumentacié alapjan, a terméfoldén vagy azzal szomszédos féldrészleten megvaldsulo
beruhézas, illetve tevékenység engedélyezésére iranyulé kdrnyezeti hatasvizsgalati eljarasaban,
talajvédelmi szakkérdés vizsgélata targyaban a termdéfold minBségi védelme tekintetében
megallapitottam, hogy a tevékenységnek talajvédelmi szempontbdl akadalya nincs, a megtett
talajvédelmi elGirasok betartasa mellett.

A targyi lgyben felmeriilt talajvédelmi szakkérdést a kérnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi
feladatokat ellato szervek kijelblésérél szolé 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése,
3. melléklet 6. pontja, a févarosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti és miikdési szabalyzatarol
sz0l6 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitas 24-27. §-ai, valamint a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Egységes Ugyrendjérél szolé 19/2024. (VIII. 27.) szamu féispani utasitas 1. melléklet 12. § és 13. §
alapjan vizsgaltam meg.

A term6fdld minéségi védelme tekintetében tett talajvédelmi szakmai vélemény elbirasait a termdféld

védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX. térvény 43. § (1), (3) bekezdések és a 48. § (1) bekezdéseiben
foglaltakra tekintettel tettem meg.

A korményhivatal hataskérét és illetékességét a foldmiivelésiigyi hatoésagi és igazgatasi feladatokat
ellaté szervek kijellésérél szolé 383/2016. (XIl. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdese és a 3. §
(2) bekezdése éllapitia meg.”

d) Kulturalis érékségvédelem szempontjabdl a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi
és Orokségvédelmi Foosztaly Epitésiigyi Osztdly 1 HE/EOF1/00601-2/2025. szamu
véleményében az engedély megadaséhoz hozzajarult és az aladbbiakat adta el6:

LA Horvath Rudolf Intertransport Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (3000 Hatvan, Robert Bosch ut 3.;
KUJ: 100483305) meghatalmazottiaként eljaré Aqua-Land Bt. (3464 Tiszavalk, 047 hrsz.) a
Nagytalya, kiiltertilet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon Uj raktarcsarnok és logisztikai k6zpont létesitesére
vonatkoz6 kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras targyaban nydjtott be kérelmet a Heves Varmegyei
Kormanyhivatal ~Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi FGosztaly
Kérnyezetvédelmi Osztalyhoz. Az eljaré hatésag targyi lgyben az 6rokségveédelmi hatésagtol a
kulturélis 6rékség védelmére KiterjedGé szakkérdés vizsgalatat kérte.

A targyi beruhdzas a kulturalis 6rékség védelmérsl szolo 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban:
Kétv.) 7. § 20. a) pontiaban meghatarozott nagyberuhdzasnak mindsil, és ismert, nyilvantartott
régészeti lelbhelyeket érint.

Az épitets eleget téve a Kétv. 23/C. § (1) bekezdésében foglaltaknak elkészittette az ERD
adatgyiijtésen és terepbejarason alapulo |. fazisat, amely szakanyagot a kulturalis &rokség
védelmével kapcsolatos szabalyokrol sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.)
40. § (7) bekezdésének megfelelben csatolt az engedélyezési tervanyaghoz.

Ugyanakkor, a Kétv. 23/C. § (5) pontja alapjan az ERD készitése soran probafeltarast kell késziteni,
amely nem a megel6zé feltaras része. Ennek célja — a Kétv. 21. § (1) bekezdés e) pontja értelmeben
nagyberuhazas esetén a teriilet régészeti érintettségének meghatarozasa. A Kétv. 23/D
(1)-(2) bekezdés kimondja, hogy az ERD zarédokumentuma a feltarasi projektterv, mely
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meghatarozza a nagyberuhazashoz kapcsolédéd valamennyi régészeti feladatellatast, annak modjat,
az érintett teriilet és annak régészeti jellemzéit, varhaté kockazatat.

A Kétv. 19. § (1) bekezdése értelmében a foéldmunkakkal jard fejlesztésekkel, beruhazasokkal
beleértve az asvanyi vagyon kitermelését is, a nyilvantartott régészeti lel6helyeket jogszabalyban
meghatarozott esetekben és moédon el kell keriilni. A Kétv. 19. § (2) bekezdése éertelmeében, a
régészeti 6rékség elemei eredeti helyzetiikb6l csak régészeti feltaras keretében mozdithatok el.

Megallapitast nyert, hogy a Kr. 39. § (2) bekezdés b) pontja alapjan jelenleg nem lehetséges az
engedélyezési teriilet probafeltarassal tértené megkutatasa.

Az Orokségvédelmi hatésag figyelembe véve az akadalyozé kérilmények fennallasat, az
engedélyezési eljaras soran elfogadja az ERD |. szakanyagof, a rendelkezd részben foglalt
kikétések megadasaval.

A Kr. 43. § (3) bekezdés értelmében a kivitelezés soran a féldmunkakkal érintett, és egyeb feltarasi
maodszerekkel fel nem tart teriileten régészeti megfigyelést kell biztositani.

A Kétv. 23. § (3) bekezdése kimondja, hogy ha a megeléz6 feltaras modja régeszeti megfigyelés,
akkor a féldmunkat a feltaras vezetdjének iranyitasaval kell végezni. A régészeti megfigyelés soran
el6kerilé régészeti lel6helyek feltarasi modjarél és feltételeirdl jogszabalyban meghatarozottak
Szerint a hatéséag dént.

A Kr. 36. § (2) bekezdése szerint a régészeti foldmunkat (Vo.: Kétv. 7. § 31. pont), valamint a
kivitelezés féldmunkait, a feltaras vezetSjének iranyitasaval régészeti megfigyelés mellett kell
végezni, olyan munkagéppel amely alkalmas a régészeti jelenségek jelentkezési szintjén a régészeti
tukorfeliilet kialakitasara.

A Kr. 29. § (1) bekezdése szerint a régészeti megfigyelést annak megkezdése elétt a regészeti
szakmunka ellatasara jogosult mizeum kiteles legalabb egy munkanappal bejelenteni az
6rokségvédelmi hatésagnak a 7. mellékletben meghatarozott tartalommal és mellékletekkel ellatott
formanyomtatvany alkalmazasaval.

A Kétv. 23/E. § (2) bekezdése alapjan, a nagyberuhazast megel6z6 feltaras, illetve
nagyberuhdzashoz kapcsolodd régészeti megfigyelés esetén a Magyar Nemzeti Muzeum
Kézgydjteményi K6zpont Nemzeti Régészeti Intézet a beruhazé szerzédéskétési szandékarol, annak
kézhezvételét kéveté 5 napon bellil értesiti a nagyberuhdzas megel6zé feltarasénak elvégzésére
jogosult intézményt és koordinalja a szerz6déskéteést.

A megel6z6 feltaras elvégzésére jogosult intézmény a Koétv. 23/E. § (2a) bekezdés értelmében a
Magyar Nemzeti Mizeum Koézgydjteményi Kézpont Nemzeti Régészeti Intézet (1113 Budapest,
Daréczi u. 3.) gydjtéteriletén érintett. A Kr. 43. § (1) bekezdése értelmében a beruhézo és a feltarast
végzé intézmény a nagyberuhdzast megelézé feltarasra vonatkozo szerzddést a feltarasi projektterv
adataira figyelemmel kéti meg.

Fentiekre figyelemmel az érokségvédelmi hatésag a rendelkezé részben foglalt feltételekkel jarult
hozza az engedély kiadasahoz.

A kulturdlis 6rokség védelmére iranyuld szakkérdés vizsgalata a kdrnyezetvedelmi hatosagi és
igazgatasi feladatokat ellato szervek kijellésérél sz6lo6 624/2022. (XIl. 30.) 3. melléklet I. 4. pontja,
és a kulturélis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrol sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet
Kr. 88. § (1) bekezdésében felsorolt szempontok szerint tértént.”
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e) A Heves Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Hatésaqi Fdosztaly
Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Osztaly 30410/429-1/2025.4lt. szdmu véleményében az engedély
megadasahoz hozzajarult és az alabbiakat adta eld:

JHivatkozassal a HE/KVO/01241-16/2025. iktatészami megkeresésére a Horvath Rudolf
Intertransport Kereskedelmi és Szolgéaltatdé Kft. (3000 Hatvan, Robert Bosch ut 3.)
meghatalmazottjaként eljaré6 Aqua-Land Bt. (3464 Tiszavalk, 047 hrsz.) kérelme alapjan indult
kdrnyezeti hatasvizsgalati eljarasban az alabbi iparbiztonségi szakmai véleményt adom:

Az Bsszevont kérnyezeti hatasvizsgélati és egységes kdrnyezethasznélati engedélyezési eljarasban
az engedély kiadasat - az ipari baleseti kockazatok tekintetében a veszélyes anyagokkal kapcsolatos
sulyos baleseteknek valo kitettségbdl eredé varhatd hatdsok elbirdlasa szakkérdes tekintetében -
iparbiztonsagi szempontbol nem kifogasolom, hozzajarulasomat el6iras nélkil megadom.

A Nagytalya, kiilterilet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon (j raktarcsarnok és logisztikai kbzpont
létesitésére vonatkoz6 kérnyezeti hatasvizsgélati eliarasban a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kérnyezetvédelmi Osztaly
a HE/KVO/01241-16/2025. szamon a kbrnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellato
szervek kijelolésérsl szolé 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 8. szamu melléklet 4. pontja alapjan
targyi iigyben szakmai vélemény kérés céljabél megkereste a Heves Véarmegyei Kormanyhivatal
Tlizvédelmi és Iparbiztonsagi Hatosagi Féosztaly Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Osztalyat.

Az ipari baleseti kockazatok tekintetében a kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes
kérnyezethasznélati engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 6. §
(1b) pontjanak, valamint ugyanezen rendelet 6. szamu melléklet 2. pontjanak és 4. pont e)
alpontjanak megfeleléen a kérelemhez csatolt dokumentacio kiterjed a telepitési hely kdrnyezetében
feltart kockazatokra és az azokbol varhaté hatasok vizsgélatara, ezért a tevékenység folytatasahoz

hozzajarultam.
Jelen szakmai vélemény kizardlag iparbiztonsagi hataskdrben kiadott szakmai vélemeny.

A szakmai véleményt a kérnyezetvédelmi hatosdgi és igazgatasi feladatokat ellato szervek
kijelélésérsl szolo 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 8. szamu melléklet 4. pontja, valamint a
févérosi és varmegyei kormanyhivatalokrol, valamint a jarasi (févarosi kerdileti) hivatalokrol szolo
568/2022. (XI1.23.) kormanyrendelet 2. §-a éaltal biztositott hatdskérémben és illetékességemben
eliarva az ipari baleseti kockazatok tekintetében a kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrél szélé6 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet
rendelkezéseinek figyelembevételével adtam meg.

. Természeti katasztré6faknak valé Kkitettség szempontjabol a Heves Varmegyei
Katasztréfavédelmi Igazgatésagq 36000/752-2/2025.4lt. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban az
engedély kiadasahoz az alabbi indoklas mellett jarult hozza:

,Horvath Rudolf Intertransport Kereskedelmi és Szolgéltatd Kft. meghatalmazottjaként eljaré
Kérelmezé kezdeményezésére, a tervezett targyi beruhédzasra vonatkozéban indult kérnyezeti
hatéasvizsgélati  eljarasban, a Heves Varmegyei  Kormanyhivatal — Kdrnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi FGosztaly Kérnyezetvédelmi Osztaly, mint engedelyezo
hatésag 2025. év majus ho 28. napjan megkereste a Heves Varmegyei Katasztrofavedelmi
Igazgatosagot  (tovabbiakban: szakhatésag), mint elséfoku katasztrofavédelmi szakhatdsagot
Szakhatbsagi allasfoglalas kiadasa céljabol.
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Az engedélyezd hatosdg megkeresésehez csatolta a kérelmet és mellékleteit.

Az egyes kézérdeken alapuldé kényszeritdé indok alapjan eljaré szakhatosagok kijel6lésérél szolo
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 4. pontja szerint vizsgalt szakkérdes:

A természeti kataszitrofaknak valo kitettség tekintetében annak elbiralasa, hogy a kérelem
megfeleléen tartalmazza-e a telepitési hely kérnyezetében feltart kockdzatokat és azok varhato
hatasait.”

A kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes kbrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolo
314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet 6. szamu melléklet 2. pontja értelmeben a kérnyezeti
hatastanulmany altalanos tartalmi kévetelményei a fenti szakkérdéssel kapcsolatosan az alabbiak:

LA tervezett tevékenység - ideértve a kapcsolodd miveleteket és létesitményeket is - szamba vett
valtozatainak részletes leirdsa, kiilbnésen a) az elbzetes vizsgalathoz vagy az elbzetes
konzultaciéhoz benyujtott dokumentéacié szerinti alapadatok [4. szamu melléklet 1. b) pontja]
részletezése - megjelblve azt, ha az oft leirtakhoz képest valtozas tértént -, valamint az
alapadatokon kivil a kévetkezék bemutatasa:

ab) a természeti katasztréfaknak (kiilbndsen foldrengések, vizkarok) valo kitettség bemutatasa,
b) az egyes hatotényezbk részletezése,

db) a természeti katasztrofakra (kilénGsen féldrengések, vizkarok) visszavezethetd okok,
amelyek kivalthatjak vagy fokozhatjak a hatétényezbk kockazatat, illetve hatasait.”

A szakhatbsagi eljaras soran a benyujtott dokumentéacio alapjan megallapitottam, hogy a kérelem a
telepitési hely kérnyezetében a természeti katasztrofaknak vald kitettséghdl eredd, feltart
kockazatokat és azok varhatoé hatasait megfeleléen, részletesen tartalmazza.

A dokumentacio a teleplilések katasztrofavédelmi besorolasarél szolé 44/2021. (XI. 16.)
BM  rendeletben  meghatérozott  katasziréfavédelmi  osztalyba  sorolast, illetéleg a
katasztrofavédelemrdl és a hozza kapcsolodd egyes térvények moédositasarol széold 2011. évi
CXXVIII. térvény végrehajtasardl szolé 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet altal szabalyozott, a
teleplilési veszélyelharitasi tervben meghatarozott természeti eredetii kockazatokat figyelembe veszi
és a feltart kockazatok karosité hatasainak varhaté kévetkezményeit tartalmazza.

A megkeres6 hatésag altal csatolt dokumentacié alapjan a kérelmez8 éltal kezdeményezett
eljarasban a rendelkezé részben foglaltak szerint hozzajarulé szakhatosagi allasfoglalast adok ki.

Szakhatosagi allasfoglalasom az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. t6rvény
(tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul.

Hataskérémet az egyes kbézérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré szakhatéosagok
kijelblesérél szol6 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 4. sora,
illetékességemet a katasztrofavédelemrél és a hozza kapcsolodo egyes térvények modositasarol
§z0lo 2011. évi CXXVIII. térvény végrehajtasardl szolé 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdése, valamint ugyanezen rendelet 1. melleklete hatarozza meg.”

. Viziigyi és vizvédelmi szempontbdl a Borsod-Abalj-Zemplén Varmegyei Kormanyhivatal
Tilzvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatésagi Féosztaly Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi, Viziigyi
és Vizvédelmi Osztaly a 30404/4093-1/2020.alt. szamu szakvéleményében a kornyezetvédelmi
engedély megadasahoz nem jarult hozza. Dontésében az alabbi megallapitasokat tette:
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LA Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kéryezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly —Kérnyezetvédelmi  Osztalya HE/KVO/01241-12/2025.  iktatbszami — végzesében
megkereste a Borsod-Abauj-Zemplén Varmegyei Kormanyhivatal Tiizvédelmi, Iparbiztonsagi es
Viziigyi Hatosagi Fosztaly Tiizvédelmi, Iparbiztonsdgi, Viziigyi és Vizvédelmi Osztalyt (a
tovébbiakban: Vizvédelmi Hatésag) azzal, hogy kérnyezeti hatdsvizsgalati eljarasban az altalanos
kbzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 25. § (1) bekezdésére
hivatkozva a kérnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijeldlesérdl szolo
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 624/2022. (XIl. 30) Korm. rendelet.] 12/A. §
értelmében a 8. szami melléklet 2-3. pontjaban foglalt szakkérdésre vonatkozéan, a févarosi és
varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és mikodési szabalyzatérol szolo 15/2024. (VI. 28.)
KTM utasités 24-27 §-aira [a tovabbiakban: 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitas] tekintettel hatésagunk
adja meg véleményét szakterlileti vonatkozasban.

A hivatalosan rendelkezésiinkre allo adatok alapjan megallapitom, hogy a kivitelezés és a tervezett
tevékenység kivetkeztében (beleérive a telep megkézelitését és kbzmiellatasat is) a
vizbdzisvédelmi védbéovezetekre a jogszabdlyban valamint kijel6l6 hatdrozatban
meghatarozott el6irdsok nem érvényesitheték, ezért viziigyi és vizvédelmi hataskérben eljarva
Jjavaslom a kérelem elutasitasat.

Dontését az alabbiakkal indokolta:

LA Heves Varmegyei Korméanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
FBosztédly (a tovabbiakban: kdérnyezetvédelmi hatésag) HE/KVO/01241-12/2025. szamon
megkereste hatésagomat ,Nagytalya kiilteriilet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon Uj raktarcsarnok és
logisztikai kézpont létesitésére vonatkozé kbrnyezeti hatasvizsgélati eljarasban”, szakmai vélemény
megadasa céljabol.

A megkereséshez tartozé dokumentaciok, és a szakkérdésiink elbirdlasa szempontjabdl
déntésiinket megalapozé, a Gama-Geo Consulting (Vizfoldtan, numerikus szimulaciok, geotechnika-
Tervezés és szakértés) — 3519 Miskolc, Kis KG6kGt6 utca 61. — altal 2025. aprilisi keltezéssel
bsszeallitott dokumentéacio (,Nagytalya 042/4 hrsz. alatti ingatlanra tervezett logisztikai kGzpont
felszin alatti vizekre gyakorolt hatasanak vizsgalata kilénds tekintettel az Eger-Déli vizbazisra’) a
kérnyezetvédelmi hatosag internetes oldalan elérhetd.

A megkeresés szerint az eljaras az engedélyes Horvath Rudolf Intertransport Kereskedelmi és
Szolgéltaté Kft. (3000 Hatvan, Robert Bosch Ut 3.) meghatalmazottjaként az Aqua-Land Bt. (3464
Tiszavalk, Alkotmany t 1. — altal a kérnyezetvédelmi hatésaghoz benyujtott kérelemre indult.

A kdrnyezetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelblésérdl szolo 624/2022.
(Xll. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet] 12/A. §-a ertelmében,
a 8. szamu melléklet 2. és 3. pontjaban foglalt szakkérdésekre — Annak elbiralasa, hogy a
tevékenység vizellatasa, a keletkez6 csapadék és szennyviz elvezetése, valamint a szennyviz
tisztitdsa biztositott-e, vizbazis védéteriiletére, védéidomara, jogszabalyban, illetve hatarozatban
meghatérozott elGirasok érvényesitheték-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a tevékenyseg az arviz
és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol. Annak elbiralasa, hogy a
tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek minésége, mennyisége veédelmére és
allapotromlaséra vonatkozd jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott eldirasok
érvényesithet6k-e — vonatkozéan adjuk meg szakvéleményiinket.
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Az elbzetes vizsgalati eljarasban 35500/5172-1/2024.alt. szamon adoit szakhatosdgi
allasfoglalasunkban a kérnyezeti hatasvizsgdlat keretében elGirt vizsgdlatok eredményei
alapjan megadllapithaté, hogy a vizbdzis veszélyeztetettsége szempontjaboél Ilényeges
kériilmények modositasara nincs lehetéség, a tervezett beruhdzds sordan a vizbdzis
veszélyeztetettsége névekedne és ez csak korldtozottan mérsékelheté, a vizbazisvédelmi
védbdvezetekre a jogszabalyban valamint kijel6l6 hatdrozatban meghatdrozott elGirdasok nem
érvényesithet6k maradéktalanul.

A tervezett kbrnyezethasznalattal érintett teriiletek a térségi kézcélu ivovizellatast biztosité Eger Déli
ivovizbazis 35500/2375-21/2015. alt. (35500/9039/2016.alt. szamon kijavitott) szamu viziigyi
hatésagi hatdrozattal kijel6lt hidrogeolégiai ,,A” és ,,B” védbbvezeteire (felszini teriiletek és
felszin alatti térrész) esnek.

A két véddteriilet kbz6tti hatar a tervezési teriileten hizodik, nagyobb részben az ,,A” zéndval
érintett.

A tervezési teriilet az Eger, Déli vizm( ivévizbazis hatarozattal kijeldlt hidrogeologiai ,A” és ,B”
véddtertiletein helyezkedik el, az ingatlan nagyobb része hidrogeolégiai ,A” védéteriilettel érintett. A
Nagytélya 042/4 helyrajzi szamu ingatlan az ivovizbazis két kutcsoportja kézott talalhato, a
legkbzelebbi kutcsoporttél mért tavolsaga kb. 270 méter, az emlitett kutcsoporttél pedig a
megkézelitést szolgald Nagytalya 045 helyrajzi szamu bekétéut tavolsaga <20 méter. Az érintett
teriileten az egyes tevékenységek, létesitmények, teriilethasznalatok engedélyezhetbségét, az
engedeélyezés feltételeit vizbazisvedelmi szempontbdl a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az
ivovizellatast szolgald vizilétesitmények védelmérdl szolé 123/1997. (VIl. 18.) Korm. rendelet
(Rendelet) valamint a vizbazisvédelmi hatarozat egylittes értelmezésével, tovabba a benydjtott
dokumentacioban szerepl6 modellezések, adatelemzések eredményeit figyelembe véve, a
hatosagunkon rendelkezésre all6 iratanyagokkal, adatszolgaltatasokkal egylittesen értelmezve
hoztuk meg dbéntéstinket.

A megkeresés mellékleteként benyujtott és a hatésagi nyilvantartasban megtalalhaté adatok alapjan
megallapithatd, hogy a beruhdzas megvalositasanak sordn és eredményeképpen az érintett
ivovizbazis sériilékenysége és veszélyeztetettsége névekedne.

Az jvovizbazisra gyakorolt hatasok, beleértve a tervezett kbrnyezethasznalat (a kivitelezés és a
tevékenység mellett beleértve a telep kdzmlellatasat és megkdzelitését is) hatasaival szemben
legkevésbé védett vizmlikut kivaltasanak lehet6sége a dokumentacioban ismertetett adatok alapjan

korlatozott.

Eger és térsége vizmennyiségi és vizminéségi szempontbdl biztonsdgos ivovizellatasdanak
fenntartasa érdekében a vizbdzis védelemben tartdsa kiemelten fontos a termelési adatok
alapjan és az alternativ lehetéségek hianyaban.

Az Uj raktarcsarnok és logisztikai kézpont megkézelitésére, csapadék és szennyvizelvezetésére
kizarélag a vizmiikutak belsé védéteriiletével hataros Nagytdlya 045 helyrajzi szamu
ingatlanon lenne lehetéség a tervben leirtak szerint, mely vizbazisvédelmi szempontbdl tovabb
noveli a kockazatot.

A vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivévizellatast szolgalé vizilétesitmények veédelmérdl
§z0lo 123/1997. (VII. 18.) Kormanyrendelet 5. sz. melléklete tartalmazza a felszin alatti vizbazisok
hidrogeoldgiai védédvezetére vonatkozd korlatozasokat, nevesitve azokat a tevékenységeket, illetve
létesitményeket, melyek a védbbvezet teriiletén nem végezheték, illetve nem létesithetdk.
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A Rendelet 5. szamu mellékletének 21., 54., 56. és 62. sorai alapjan a tervezett tevékenység, ill. az
ahhoz sziikséges tovabbi tevékenységek ivovizbazis hidrogeologiai ,A” véddterileten ,Uj vagy
meglévs létesitménynél, tevékenységnél a kérnyezeti hatasvizsgélat, illetve a kérnyezetvedelmi
feliilvizsgélat, illetve az ezeknek megfelelé tartalmi egyedi kockazatértékelési vizsgalat
eredményétél fiiggben megengedhetd”.

A Rendelet az emlitett tevékenységeket hidrogeolégiai ,,B” véddtertileteken nem korlatozza.

A 35500/2375-21/2015. alt. szamu vizbazisvédelmi hatarozat Ill. szakaszanak targyi tevékenységre
vonatkoztathaté rendelkezései a kbvetkezGk:

,1.c. A hidrogeolégiai ,A” védéévezetek (védétertiletek és védSidomok)
... 2. A fed6- vagy vizvezet6 réteget érinté egyéb tevékenység csak olyan céllal térténhet, amely a
vizbazisvédelem érdekét is szolgélja.”;

,1.e. A vizbéazis valamennyi védé6vezetére egyarant vonatkozo elGirasok és korlatozasok

. 2. A jelenlegi teriilethasznalat csak gy valtoztathaté meg, hogy az Uj teriilethasznalat a
korabbinél vizbazisvédelmi szempontbél kedvezbbb legyen és kielégitse a jelen hatarozatban az
érintett teriiletre vonatkozo tiltasokat, korldtozasokat.”

A felszin alatti vizek védelmérél szl 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete alapjan a
tervezési teriilet — a kijelélt vizbazisvédelmi védéteriileteket is figyelembe véve — a felszin alatti viz
allapota szempontjabél teljes egészében fokozottan érzékeny teriiletnek mindsdil.

A felszin alatti viz dllapota szempontjabdl érzékeny teriileteken levé teleplilések besorolasarol szolo
27/2004. (XIl. 25.) KvVM rendelet melléklete értelmében Nagytalya fokozottan érzékeny és
kiemelten érzékeny felszin alatti vizminGség védelmi teriileten lévé telepliles.

Az 1242/2022. (IV. 28.) Korm. hatarozatban elfogadott, 2021. évi vizgylijt6-gazdalkodasi terv szerint
az ivovizbazis viztermelésével érintett sp.2.9.1 jell, Eszaki-k6zéphegység peremvidék sekély
porézus viztest jelenleg ,jo, de fenndll a gyenge éallapot kockéazata” mennyiségi és gyenge kémiai
allapott, a p.2.9.1 jelil, Eszaki-k6zéphegység peremvidék porézus viztest pedig j6 mennyiségi és jo
kémiai allapotd.

A viziigyi és vizvédelmi hatéségi nyilvantartas szerint a jelenlegi Nagytalya 042/4 helyrajzi szamu
ingatlanon korabban hatésagi engedéllyel rendelkezé tevékenységet nem végeztek.

A kérnyezeti hatdsvizsgadlati eljardsban benyujtott dokumentdciok megallapitasai:

Az ingatlan az Eger-patak vélgye és az egykori Malom-arok kézétti, az egykori malom miikidése
idején szigetszeriien kialakult terilletet foglalja el. A Nagytalya 042/4 hrsz. ingatlantol K-re mintegy
240 m-re van az Eger-déli vizmi, 2. kutcsoportjia, Ny-ra 470 m tavolsdgban a 3. kutcsoportja és
430 m-re északra az 1. kutcsoportia (1. abra). 2023. decembere 6ta az ingatlan tulajdonosa a
Horvéth Rudolf Intertransport Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3000 Hatvan, Robert Bosch ut 3.),
aki az ingatlanra kidolgozott projekt Epittetdje és Engedélyeztetdje.

Az Epitteté fejlesztési koncepcitja szerint a tervezett logisztikai k6zpont harom ltemben éplilne ki,
&sszesen kb. 30.000 m” alaptertiletii, két kiilénallo raktarcsarnok épliletbdl, valamint a tevékenység
kiszolgélésahoz sziikséges iroda- és szocidlis épliletbdl, portaépiiletbdl allé rendszer, amit belsé
utak koétnek o6ssze. A telephelyen szamos, részben a dolgozékat kiszolgalo, részben a
szallitéjarmivek id6szaki elhelyezését biztosité parkolé tervezett. A kdézmirendszert is a
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beruhazéassal egyidejiileg épitik ki, annak litemeihez igazodva, aminek része a vizellatas, a
csapadeékviz elvezetés és a szennyvizelvezetés megoldasa is.

A Nagytalya 042/1, 042/2, 042/3 és 042/4 hrsz. ingatlanok 6sszevonasaval kialakult tuj 042/4 hrsz.
tervezési ingatlan teriilete 78.579 m? A vizsgalt tevékenység teljes kapacitasa harom kivitelezési
litemben, egyetlen épitési engedély alapjan fog megvalésuini.

A tervezett tevékenység jellege:

LA logisztikai raktarcsarnokban fémalkatrészek alapanyaganak, félkész- és kész termékeinek
raktarozasa térténik, amit adminisztrativ irodai hattér tamogat.”

Az elképzelések szerint a tervezett logisztikai kbzpont telepitéséhez és miikédéséhez tartozo teljes
gépjarmiiforgalom a Nagytalya 045 helyrajzi szamu beké6téuton keresztil bonyolédna. A teriilet
szennyvizeinek (tavlati) elvezetését szintén a 045 helyrajzi szamu bekétéat mellett tervezik.

LA vizellatast és szennyvizelvezetést a Heves Megyei Vizmii Zrt. altal lizemeltetett, a 2501 sz. Eger-
Fiizesabony 06sszekété ut Ny-i oldalan huzdéddé gerincvezetékekre vald csatlakozassal tervezik
megvaldsitani. A szennyviz gerincvezeték befogaddja a maklari szennyviztisztito telep.

Az Ipari Park tervei szerint a csapadékviz befogaddja az EM-VIZIG kezelésében lévé Eger patak.

Az érintett terliletr6l elvezetésre keriil6 csapadékvizek az ingatlanra hullé, nem szennyezédheté
tetéfeliiletek csapadékvizei és a szennyezddheté ut, parkold és dokkolé részekre hullo
csapadeékvizek.

Az utakra, parkolokra és dokkoldkra hullé csapadékvizeket kiilbn-kiilbn egységekre bontjak és az
egyes zart csapadékviz elvezetd rendszerek végén olajlevalasztd berendezésen keresztiil keriilnek
betervezésre a befogadoba. Az olajlevalasztd egység megel6zési jelleggel keriil telepitésre, mivel
olajszennyezésnek a mai korszerii és folyamatosan ellen6rzétt gépjarmiivek tekintetében minimalis
esélye lehet.

A csapadékvizek a beruhazassal érintett ingatlan déli részén, az Eger Déli Vizmii ivbvizbazis
hidrogeologiai ,A” védéidoman kiviil keriilnek bevezetésre az Eger-patakba D1200 mm csappantyu
kiépitésével.

Jelenleg a tertiletre vezetd egyetlen, makadam bekété ut a 2501 sz. kézutrdl agazik le és a ,Berki
malom”™-hoz vezet. Az Ipari Park |. litem tervei szerint a meglévé bekété ut nyomvonalan 7 m széles
ut épiil 10 méter koronaszélességgel. Az ut csapadeékviz elvezetése szintén zart csatornaval
térténik, bevezetve a tervezett Ipari Park zart csatornahalézataba.

A jogszabalyok szigoru értelmezése annyiban indokolt, hogy a targyi terilet Eger vizellatasa
szempontjabol kiemelt jelentéségli, tekintettel arra, hogy a tertilet legkézelebbi pontja kb. 240 m-re
van a Heves Megyei Vizmi Zrt. Eger Déli Vizbazisa 2. sz. kutcsoportjatdl. A kérdéses kutcsoport
egyik legfontosabb, DM-5 jelii kutja sekély mélységii vizadét sziir6z, aminek j6 mindségl és hozamu
vize igen fontos szerepet jatszik Eger és térsége vizellatasaban.

Az adatokbol megallapithaté. hogy Az Eger Déli Vizmii (beleértve az MD-1 — MD-3 kutakat is)
gyakorlatilag a termelési lehet6ségeinek hatdardn termel. Az éves termelés a védend6
készletet az elmult 6t évben haromszor meghaladta és kétszer er6sen megkoézelitette.

Amennyiben kutanként nézziik a hozamokat, akkor az elmdlt 6t évben lizemelt 14 kat kéziil 9 kut
termelt a védbidom szamitasok soran hasznalt, védendé vagy lekététt hozamok felett, az Eger Déli
vizbazis esetében 11 kutbol 8 kutat kellett a védbidom hatarozatban megadott hozamhoz képest
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Jultermeltetni”. Mindez jol mutatia a rendszer maximalis kihasznaltsdgat, illetve azt, hogy
ebbél a rendszerbél nem lehet kutat kivenni, mert akkor az a térségi vizelldtds biztonsagat
kockdztatnd. Mindez az éllapot azt is mutatia, hogy a rendszerben nem lehet a sulypontokat
athelyezni sem, mivel a kutak nagy része mdr jelenleg is a jogszabalyokban eléirt hozamok
koérnyékén vagy afelett termel.

Mivel az Eger Déli Vizmii hdrom kitcsoportjia mintegy kérbeveszi a vizsgélt telephelyet, ezért
a telephely mindenféle egymdstol eltéré termelési varidns kombindcié esetén a véd6idomra
esik, a talajvizadéban kijelolt védGovezet terillete az aktudlis kutankénti termelések aranyaban
dinamikusan valtozé médon elégiti ki a rétegfejeken, illetve a fed6képzédményekben jelentkezo
kithozam fiiggé vizbetaplalasi igenyeket.

Az elvégzett modellszamitdsok eredményei alapjdn tett megallapitasok:

LA modellfuttatasoknal a korabban megadott hozamokat alapként kezelve, de £50%-o0s eltereseket is
megengedve a kutankénti hozamokban (amit adott esetben a kit kialakitasa akar alig tesz csak
lehetévé) arra a megéllapitasra jutottunk, hogy a véd6idom védédvezeteinek alakja — kuldnds
tekintettel a Hidrogeoldgiai védéévezet A zondjanak alakjara — csak kis mértékben valtozik meg, arra
a vizsgélt telephely (az egyes kutak aktudlis hozamatol fiiggetlendl) mindenképpen raesik.
Amennyiben a rétegfejekhez kézelebbi, jellegzetesen a sekélyebben a pannon retegekre szlirézott
kut termelése dominal, akkor az az ,A” és ,B” zonak alakjat csak alig befolyasolja.

A korabban emlitettek miatt a vizbdzis dsszhozama nem csékkenthetd, a kutak kozotti
sulypontéthelyezés pedig a hidrogeolégiai védéévezet ,A” és ,B” zéndjanak alakjara
elhanyagolhaté hatdssal van, ezért az esetleges logisztikai kézpont okozta hatdsokat a
vizmiivek iizemeltetéje - sajat hatdskérén beliil foganatositott intézkedésekkel - befolydsolni

nem tudhatja.

A térségi kutcsoport, kiilénés tekintettel a DM-5 jelii kit nem allithaté le, mas kuttal vagy
kutakkal nem, vagy csak nehezen és jelentés kockazatot vallalva valthato ki (aminek okait
késébb targyaljuk) és nem is potolhato a rendszerben a speciélis térségi fldtani vizféldtani

viszonyok miatt.

A vizbazis védéidomdnak vizsgdlata alapjan egyértelmii, hogy a telephely az Eger Déli Vizmii
2. kutcsoportjanak hatdsteriiletére esik. A szamitdsok azt is mutattak, hogy ha a termelést a
2. kutcsoport térségében lecsékkentik, akkor a teriilet a 3. kitcsoport hatasteriiletévé alakul
at.”

A kutak sziir6z6tt szakaszaihoz érkezé, illetve a telephely teriiletérél indulé dramvonalak
mentén szamitott elérési id6k:

LA szamitasok szerint az elérési id6 a DM-5 kuttol 3.5-4 év kozotti, a DM-4A kuttdl 6.5 — 7 ev k6zott,
a DM-3 kuttdl 14 év és a legmélyebbre sziirézétt DM-11 kuttol kb. 26 — 27 ev. Egyuttal
megvizsgaltuk a logisztikai kdzpont teriiletérél a teraszbol indulé dramvonalakat is, amibdl latszik,
hogy a térség a jelenlegi termelési helyzetben egyértelmiien a 2. kutcsoport hatastertletére esik.”

A Nagytdlya 045 hrsz. uttél szamitott elérési idék:

LA térségben a széllitast a 045 hrsz. bekétéuton keresztiil tervezik megvalésitani. Ugyanezen ut

meghatarozasa a térségben.
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...meghatéroztuk a viz utjat a 045 hrsz ingatlan véletlenszeriien felvett pontjaitdl a vizmikutig,
amivel kbzvetleniil a 044/1 hrsz ingatlan és a 045 hrsz hatararol indulo aramvonalakra 4 évet kicsit
meghalado (48-50 honapos) elérési id6ket szamitottunk, mig a 042/4 hrsz ingatlan felé esé részeken
3,5 év korlli elérési id6ket szamitottunk. Természetesen, ha a szennyezédés bekeriilne a vizmii
ingatlan (044/1 hrsz.) teriiletére, akkor mar szamos egyéb tényezé is kockazatot jelentene...”

A termel6kutak kivaltasdval kapcsolatban ismertetett lehetéségek:

LAmi a vizmii potencialis esetleges fejlesztési lehetéségeit illeti, 6sszesen harom kbzepes vizfoldtani
adottsagu teriiletréesz emlitheté meg (19. abra). A D-1 és D-2 korabbi talajvizes kutak tersége, illetve
a DM-12 kat kérnyezete.

...a D-1 és D-2 kutak térségében mar csak a lllaa/0 homokréteg és az az alatti IV/0, IV1/0 és IV2/0
homokok fejlédtek ki rdadasul az utobbi rétegek oldaliranyt utanpdtlédasa is korlatozott mértékii
lehet, mivel a rétegfejek nagy teriileten nem a kavicsfekii ala, hanem kézvetlenil a miocén
vulkanitoknak tamaszkodva végz8dnek el, ahol az utanpotiodasi viszonyok kérdésesek.

A lllaa/0 réteg pedig mar kézvetlenil Kistalya térségében éri el a kavicsfeklit, ami szennyez6dési

szempontbol problémas.

...a DM-12 kut kérnyéke, ahol jelenleg csak a lllaa/0 homokréteget szlirbzik és ahol lehetéség lehet,
mind a mélyebb IV/0, IV1/0, IV2/0 rétegeken tilmenéen a Ill/0 sekélyebb homokréteg 54 — 73 m
kézotti mélységtartomanyban torténé besziir6zésére is.

Kbézismert azonban a térségben az is, hogy egy-egy vizadé szint vizminésége helyileg eltérd lehet,
ilyen médon nincs arra semmilyen garancia, hogy a DM-12 kut térségében a Ill/0 homokréteg
mindsége éppen annyira kedvezd lenne, mint a DM-5 kut esetében tapasztalt vizmin6ség.

Osszességében a vizbdzis bévithetésége erésen korldtozott, az emlitett helyeken torténd Uj
kutak furasanak elsésorban vizminéségi szempontbdl érdemi kockazatai vannak. A vizbazis erés
kihasznaltsaga miatt a kutakat els6sorban a potencialis szennyezédésektdl kell megvédeni, a
meglévé kutak felhagydsa nem redlis alternativa.”

Osszegzés

»A vizmi kapacitisa kihaszndlt, a kutak ko6zétt sulypont-dthelyezés lehet6sége erésen
korldatozott. Amennyiben mégis sor keriilne a kutak kéz6tti hozamok mintazatdanak
megvaltoztatdasdra, akkor sem keriilne ki a vizsgdlt térség a kutak utanpotiédasi teriiletérdl,
hanem csak madsik kutcsoport utanpétiodadsat biztositana a térség. A kut athelyezése vagy
mas teriileten Gj kut kivitelezése a megvizsgalt foldtani, vizbeszerzési kockazatok miatt nem

Jjavasolhato.

Feldolgozva a termelési adatokat, &ttekintve a hidrogeoldgiai védéidom dokumentdciot,
illetve ujraépitve a védéidom meghatdrozdsdra alkalmas numerikus modellt nyilvanvaléva
valt, hogy a vizmii termelési rendszerének megvaltoztatasdval vagy a termelés stlypontjanak
athelyezésével a vizellatasra gyakorolt esetleges kockazatok érdemben nem csékkenthetéek.
Mivel a vizmii oldalardl t6rténd beavatkozassal a kockazatok nem csdkkenthetéek le, ezért a
beruhazés részérdl sziikséges ovintézkedéseket tenni.

A kérnyezeti hatdsvizsgalati eljarasban benyujtott dokumentdciok és szakvélemény alapjan
megallapithato, hogy a tevékenység kovetkeztében a vizbazis veszélyeztetettsége névekedne
a megvalositasbal és a targyi teriilethasznalatbol eredéen. A beruhdzds megvaldsitdsa és a
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tevékenység folytatdsa sordn a vizbdzisra gyakorolt hatds csak korlatozottan mérsékelhet6
valamint az el6zetes vizsgalati eljdrds soran timasztott feltételek nem teljesithetéek.

A logisztikai kézpont és kiszolgdlo létesitményei megvalésulésa esetén olyan tartés és
visszafordithatatlan beavatkozdsokkal, kockdzatokkal és hosszutavu teriilethasznélatbol
szdrmazé igénybevételekkel lenne terhelve az Eger Déli ivovizbazis 35500/2375-21/2015.4lt.
szamu viziigyi hatésdgi hatérozattal kijelélt hidrogeoldgiai ,A” védéteriilete, mely a vizbazis
jelentéségét, termelési volumenét, kihaszndltsdgat, kivalthatésdgat is szémitdshba véve nem
elfogadhato.

A tervezett kérnyezethasznalat vizfolyas nagyvizi medrét nem érinti.

A tervezett kérnyezethasznalat a csapadékvizek befogadéba vezetésébdl eredben erinti az Eger-
patakot, ill. esetleges szennyezédésbél adéddéan érintheti a patakot, ill. a Nagytalya 043 helyrajzi
szamu Malom-csatornéat.

A tervezett teriilethasznélat megvaldsitasaval, forgalméval terhelné az ivovizbazist, igy a fentebb
idézett VH-ban foglaltak betartasa nem lehetséges, vizbazisvédelmi szempontbdl nem teljesiilnének
a Hatarozatban és a Rendeletben elGirtak.

A csapadékvizeket részben kbzvetetten a felszin alatti vizekbe vezetnek.

A felszin alatti vizek védelmérsl szolé 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete a
tervezési tertilet a felszin alatti viz allapota szempontjabdl fokozottan érzékeny teriiletnek mindsil. A
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (2) ad) pontja szerint a felszin alatti vizek &llapota
szempontjabdl fokozottan érzékeny teriileten szennyezé anyagnak a felszin alatti vizbe tériénd
kézvetett bevezetése tilos, tehat targyi tervezési teriileten a szennyezbdhet6 csapadekvizek
szikkasztéasa tilos.

A Korm. rendelet és annak 5. szamu melléklete, valamint a VH hivatkozott pontjai alapjan, tovabba a
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (2) ad) pontja alapjan Nagytalya 042/4 hrsz.-G ingatlanon
tervezett raktarcsarnok, logisztikai kbzpont és kapcsolodo létesitmények kialakitasa vizbazisvédelmi
szempontb6l nem engedélyezhets, mert az ivévizbazis védéteriiletére, védbidomara
jogszabdlyban, illetve hatdrozatban meghatarozott el6irdsok nem érvényesitheték.

Szakvéleményiinket a kérnyezeti hatasvizsgalati eljarasban az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol
sz6l6 2016. évi CL. térvény 25. § (1) bekezdése alapjan, a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet
12/A. § értelmében a 8. szamu melléklet 2-3. pontjaban foglalt szakkérdésre vonatkozoan, a févarosi
és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikbdési szabalyzatardl sz6l6 15/2024. (VI. 28.) KTM
utasitas 24 — 27 §-aira szerint eljarva adtuk meg.”

Az Akr. 23. § (4) bekezdése és a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan Maklari Kézos Onkormanyzati
Hivatal Jegyz&je kizarasi okot jelentett be és kérte mas eljaroé hatésag kijelolését a szakhatdsagi
eljaras lefolytatasara. A Heves Varmegyei Kormanyhivatal a HE/KVO/01358-2/2025. szamu végzéssel
Maklari Koézds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjét az gy elintézésébdl kizarta és az tgyben eljard
szakhatdsagként Abasar Kozségi Onkormanyzat Jegyzéjét jeldlte ki.

D. Az eljarasban szakhatosagként kijel6lt Abasar Kozséqi Onkorményzat Jegyzéje 1/2323-4/2025.
szamu szakhatésagi allasfoglalasaban a beruhdzas megvaldsitasat akadalyozo kizaro okot nem
allapitott meg, hozzdjarulasat megadta és az alabbi megallapitasokat tette:
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JAbasar Kézségi Onkormanyzat Jegyezdje, a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Kérnyezetvédelmi Osztaly (a tovabbiakban:
Kérnyezetvédelmi Hatésag) HE/KV0/01358-2/2025. szamu végzése alapjan jogkérémben eljarva a
Horvath Rudolf Intertransport Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (3300 Hatvan, Robert Bosch ut 3.)
meghatalmazottjaként eljar6 Aqua-Land Bt (3464 Tiszavalk, 047 hrsz a tovabbiakban kérelmezd)
altal kezdeményezett, Nagytalya kiiltertilet 042/4 hrsz alatti ingatlanon (j raktarcsarnok és logisztikai
kbzpont létesitésére vonatkozo kdrnyezeti hatasvizsgalati eljarasban, mint I. fok( szakhatésag az
alabbi szakhatbsagi allasfoglalast, és nyilatkozatot adom:

A kérelmezé altal benyujtott Nagytalya, kiilteriilet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon UJ
RAKTARCSARNOK ES LOGISZTIKAI KOZPONT létesitéséhez késziilt KORNYEZETI
HATASTANULMANY, valamint a kérelem mellékletei altal meghatérozott tevékenység és létesités
nem ellentétes Nagytalya Kézség Képviselé-testiiletének Helyi Epitési Szabélyzatarél szélé 4/2025.
(VIIl. 18.) énkormanyzati rendelete (HESZ), valamint a HESZ maédositaséardl szélé 7/2018. (XI. 19.)
O6nkormanyzati rendeletben, teleplilésrendezesi tervben foglaltakkal, igy a telepiilésrendezési
tervben, és a helyi épitési szabalyzatban meghatarozott eléirasok érvényesiinek.

Szakhatosagi allasfoglalasom ellen 6nallé jogorvoslatnak helye nincs, az a Kérnyezetvédelmi
Hatosag altal kiadott hatarozat, illetve eljarast megsziinteté végzés elleni jogorvoslat keretében
tamadhato meg.”

Dontését az alabbiakkal indokolta:

Az Aqua-Land Bt kérelmére a Kornyezetvédelmi Hatésag a Nagytalya, kiilteriilet 042/4 hrsz alatti
ingatlanon (j raktarcsarnok és logisztikai k6zpont létesitésére vonatkozd kbrnyezeti hatasvizsgalati
eliarasban szakhatosagi allasfoglalas kiadasat kérte Maklar Kézés Onkorményzati Hivatal
Jegyzdjetdl, aki a telepités helye szerinti énkormanyzat ligyféli jogallasara valé tekintettel kérte
kizarést az (gy elintézésebdl. A Kérnyezetvédelmi Hatésag HE/KVO/01358-2/2025. szamu kijel6l6
végzése alapjan, hatésagomat jelblte ki eljar6 szervként a szakhatésagi allasfoglalas kiadasa
targyaban.

Az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet az egyes kbzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré
Szakhatosagok kijeldlésérdl 1. sz. melléklet 9. cim alatti tablazat Kérnyezet- és természetvédelmi
tigyek 20. pontja alapjan elézetes vizsgalati, kérnyezeti hatasvizsgalati eljaras koézigazgatasi
hatoséagi eljarasban, szakkérdés, hogy az adott ligyben a teleplilésrendezési tervben és a helyi
épitési szabélyzatban meghatarozott elbirasok érvényesiilnek-e. Az elsé fokon eljarasban kijelolt
szakhatdsag a teleplilési 6nkormanyzat jegyzdje.

A kérelem, a benydujtott kérnyezeti hatastanulmany és kapcsolodd mellékletei, a telepiilési f6épitész
nyilatkozata alapjan megallapitast nyert, hogy a létesités esetén a teleplilésrendezési tervben, és a
helyi épitési szabalyzatban meghatarozott elGirasok érvényesiilnek, ezért az 531/2017. (Xll. 29.)
Korm. rendelet 1.sz. melléklet 9. cim 20. pontjaban meghatéarozott jogkGrben eljarva, kijelélés
alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint kikétések nélkil megadtam szakhatésagi
allasfoglalasomat és nyilatkozatomat.

KoézremlikodS szakhatésagként hataskérémet az 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet
9. cim 20. pontja, illetékességemet a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fbosztaly Kérnyezetvédelmi Osztaly HE/KVO/01358-
2/2025. szamu kijeldlé végzése hatarozza meg.”
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Nagytalya Kozségi Onkormanyzat Jegyzéje a tervezett beruhazassal kapcsolatosan az eljaras
soran nyilatkozatot nem tett.

A Khvr. 10. § (7) bekezdés a) pontja kimondja: ,A kdrnyezetvédelmi engedély megadasara iranyulo
kérelmet el kell utasitani, ha a tervezett tevékenység gyakorldsa akadalyozna a Nemzeti
Kornyezetvédelmi Programban [Kvt. 40. §] meghatarozott kérnyezeti célallapotok elereset.”

A jelenleg érvényes Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program (NKP) 2021 és 2026 év kozétti idétartamra
fogalmaz meg a fenntarthato fejlédés kornyezeti feltételeinek biztositasahoz kitlizott stratégiai célokat.
Az emberi egészség és az életminéség kornyezeti feltételeinek javitasa, a kornyezetterheles
hatasainak csokkentése érdekében meghatéarozott 1. stratégiai célok kozott rogzitésre kerilt az
egészséges ivoviz biztositasa. A természeti értékek és eréforrasok védelme, helyredllitasa,
fenntarthatd hasznalata érdekében rogzitett 2. stratégiai célok csoportjaban szerepel a vizeink
védelme és fenntarthaté hasznalata.

A Vizvédelmi Hatdsag 30404/4093-1/2020.4lt. szdmu szakvéleményében megallapitotta, hogy a
tervezett logisztikai kdzpont és raktarcsarnok létesitése, illetve lzemeltetése olyan mérteki
igénybevételt és kdrnyezetterhelési kockazatot jelentene az Eger Déli vizbazis beruhazassal érintett
hidrogeolégiai ,A" védbteriiletére nézve, amelyek a vizkivétel és ezaltal a lakossag jo minGseégu vizzel
valé ellatasanak biztositasat hatranyosan befolyasolna. Megallapitotta tovabba, hogy a varhato
kérnyezeti kockazatok és terhelések nem elfogadhatok, a hatasok érdemben nem csdkkenthetdok.

A benyujtott kornyezeti hatasvizsgalati dokumentacié és annak kiegészitései alapjan, a
szakvélemények, szakhatdsagi allasfoglalasok, illetve a rendelkezésre allé adatok figyelembevételével
megallapitottam, hogy a Nagytalya, kiilteriilet 042/4 hrsz. alatti ingatlanon tervezett Uj
raktarcsarnok és logisztikai kézpont létesitése vizvédelmi szempontb6l nem engedélyezhetd,
ezért a tevékenységre vonatkozd engedély megszerzésére iranyuld kérelmet elutasitottam.

A hatarozatot a Khvr. 10. § (7) bekezdés a) pontjaban foglaltak, illetve a Kvt. 66. § (1) bekezdés
a) pontja és 68. §-a alapjan, a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdésében, és 5. § (2)
bekezdése, valamint a természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelélésérdl szolo
625/2022. (XI. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése és 6. § (2) bekezdése altal biztositott
hataskoromben és illetékességemben eljarva, az Akr. 80. § (1) bekezdése és 81. § (1) bekezdése
alapjan hoztam meg.

A hatarozat jegyzd részére torténd megkildésérdl a Khvr. 5. § (6) bekezdése alapjan, a 10. §
(3) bekezdése figyelembe vételével rendelkeztem. A Kérnyezetvédelmi Hatésag a hatarozatot
a Kvt. 71. § (3) bekezdése, valamint az Akr. 89. §-a alapjan kozhirré teszi.

Az Akr. 124.- 129. § -ai alapjan, az eljarasi koéltségekrdl, az iratbetekintéssel &sszefliggo
kéltségtéritésrél, a kéltségek megfizetésérdl, valamint a kéltségmentességrél szolo 469/2017.
(XII. 28.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontja szerint az eljarés kéltséget (az igazgatasi
szolgaltatasi dij dsszegét) a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi
szolgéltatasi dijairél szold 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet 2. § (1) bekezdése alapjan a 4. szamu
melléklet 20.5. pont utolsd sora alapjan allapitottam meg.
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Az eljarasi koltséget a Beruhazd viseli, amely az eljaras soran megfizetésre keriilt. Az lgyintézesi
hataridé megtartott, melybe nem szamit bele a hianypoétlas ideje.

A dontés az Akr. 82. § (2) és (3) bekezdése alapjan valik véglegessé.

A szakhatdsag dontése az eljarast befejez6 dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg, a
szakhatdsagi allasfoglalas elleni 6nallo jogorvoslati lehetéséget az Akr. 55. § (4) bekezdése zarja ki.

A dontés elleni jogorvoslati lehetdségrél a Khvr. 26/A. §-a, az Akr. 112. § (1) bekezdése és a
116.-118. §-a alapjan adtam tajékoztatast. Az elektronikus Ugyintézésre kotelezettek korét a Daptv.
19. §-a dllapitja meg. A fellebbezési illeték mértékérdl az illetékekrél szolé 1990. évi XClIl. térvény
29. § (2) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

A kiadmanyozasi jog a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és mikodesi
szabalyzatarol szol6 KTM utasitds Mellékletének, valamint a kormanyhivatal kiadmanyozasi és

helyettesitési rendjérél szol6 utasitas rendelkezésein alapul.

Kelt Egerben, az elektronikus tanusitvany szerint

Ignacz Balazs, a Heves Varmegyei Kormanyhivatalt vezetd féispan nevében és megbizasabol.

Kelemen Zoltan
féosztalyvezetd

Kapjak: Ugyintézdi utasitas szerint






