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Az Orszdgos Komyezetvédelmi és Természetvédelmi Fofelligyeldség (a tovabbiakban
Fifeliigyeloség) 2016. jilius 18. napjan kelt, OKTF-KP/3766-62/2016. szdmi hatarozatival
kiadott, az M25 gyorsforgalmi Gt Andornaktilya - Eger kdzotti szakasz megvaldsitasara
vonatkozd komyezetvédelmi engedélyt (a tovabbiakban: Alaphatirozaf) a NIF Nemzeti
Infrastruktira Fejlesztdé Zrt. (1134 Budapest, Vaci ut 45.) altal benyujtott kérelemre, a
Pannonway Eplto Kft. (8900 Zalaegerszeg, Batsanyi J. u. 9.) altal 2016. oktober 3. napjan
készitett, 89415-E tervszdmi, Szakmai alla.sfoglalas az OKTF-KP/3766-62/2016. szdmii
kirnyezetvédelmi engedély médositdsdhoz cimii dokumenticié alapjan

modositom

az alabbiak szerint:

1. Az Alaphatirozat rendelkezd rész I ,,A tervezett tevékenység jellemzdi” cimii pont
wMiitdrgyak” cimii rész 5. francia bekezdését torlom, helyébe az alibbi pont keriil:

w = 16+849 km sz. — Olajosok iitjanak kiilonszintii keresztezése és kisemlds dtjdare”
11. Az Alaphatdrozat rendelkezd rész I. ,A tervezett tevékenység jellemzéi” cimii pont
»Vadvédd kerités” cimii részt 16riom, helyébe az aldbbi pont keriil:

» Vadvédd kerités: A teljes szakaszon 1,8 m magas kerités épiil mindkét oldalon.”

IILAz Alaphatirozat rendelkezd rész Il ,,Kirnyezetvédelmi, természetvédelmi és
tdjvédelmi eldirdsok” cimii pont A) Tovibbtervezésre vonatkozo részletes elbirisok
5.5 pontjat torlom, helyébe az alabbi rendelkezés keriil:

w3 3. A 16+849 km szelvénybe tervezett kombindll dtvezetést gy kell megtervezni, hogy a

keresztezd vt mellett kis- és kozéptermetii emlGsok Gijutcscr lehet6vé tevd it menti sav legyen. Az
atvezetés a nagyvadak dtjutdsdt ne tegye lehetévé.”

1V. A modositds az Alaphatdarozat egyéb rendelkezéseit nem érinti,
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E hatdrozat ellen kozigazgatdsi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, annak birdsagi
feliilvizsgalatat — jogszabalysértésre hivatkozassal — a kozléstdl szdmitott 30 napon belil a
Fofeliigyeloséghez 3 példanyban benytjtott, de a Foévarosi Kdzigazgatdsi és Munkaiigyi
Birésagnak cimzett keresettel lehet kérni. A birdsag a pert targyalason kiviil birdlja el, a felek
barmelyikének kérelmére azonban tirgyaldst tart. Az dUgyfél a targyalds tartdsit a
keresetlevélben, illetve az alperesi ellenkérelem kézhezvételétol szamitott nyolc napon beliil
irasban kérheti.

INDOKOLAS

A Fofeliigyeldség 2016. julius 18. napjan kelt, OKTF-KP/3766-62/2016. szam® hatérozatival
adott kdrnyezetvédelmi engedélyt a NIF Nemzeti Infrastruktiira Fejleszt Zrt. (1134 Budapest,
Vaci Ut 45., a tovabbiakban: NIF Zrt.) részére az M25 gyorsforgalmi ut Andornaktalya — Eger
kozotti szakasz megvaldsitasara.

A NIF Zrt. a 2016. oktober 15. napjan érkezett kérelmében a kdmyezetvédelmi engedély
madositasat kérte tekintettel arra, hogy a szakagi tervek készitése soran az Alapengedély alapjat
képezé kdmyezeti hatdstanulméanyban szereplé miiszaki tartalom kis mértékben pontositasra
kertilt,

Kérelméhez mellékelte a Pannonway Epité Kft. (8900 Zalaegerszeg, Batsdnyi J. u. 9.) altal
2016. oktober 3. napjéin készitett, 89415-E tervszam\, Szakmai dlldsfoglalds az OKTF-
KP/3766-62/2016. szdmi kirnyezetvédelmi engedély modositdsdhoz cimii dokumentaciot,
amely szerint a kordbban 2,5 méter magassaggal tervezett vadvédelmi kerités magassiga 1,8
méter magassagura csokkenne, valamint a 16+849 km szelvényben tervezett, ,, Olajosok
Gtjanak™ atvezetésére szolgald acél hullamlemez miitargy kialakitdsa mddosulna, a mddositott
kialakitas nagyvadak atjutdsat nem, csak kis-és kozéptermetii eml6sok atjutasat tenné lehetdvé.

*

A rendelkezésre 4llo iratok alapjdn megéllapitottam, hogy a tervezett modositds a kdrnyezeti
hatdsvizsgdlati és az egységes kdrnyezethaszndlati engedélyezési eljardsrol szolo 314/2005.
(X11. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 314/2005. Korm. rendelet) 2. § (2) bekezdése alapjan
nem minosiil jelentosnek.

lelen ligy az egyes kdzlekedésfejlesztési projektekkel dsszefiiggd kozigazgatdsi hatdsagi vigyek
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentGségii tiggyé nyilvanitasdrol és az eljdaré hatosdagok
kijelolésérdl szolo 345/2012. (X1l 6.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése alapjin
nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentdségii, tovabba 1. § (la) bekezdése alapjin
nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentoségit kizlekedési infrastruktiira beruhdzdssal
osszefiiggo ugy.

A NIF Zrt. megfizette a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi eljdardsok igazgatdsi
szolgdltatdsi dijairdl sz616 14/2015. (111 31.) FM rendelet 2. § (1) bekezdése, és a 2. szamu
melléklet 13. pontja szerinti 1.250.000,- Ft, azaz egymillio-kettGszazotvenezer forint igazgatasi
szolgaltatasi dijat, mint a kdmyezetvédelmi engedély modositasi eljaras dijat.

*



A Fofeliigyeloség a kérelem és a dokumentacio benyljtasat kovetoen a kdzigazgatdsi hatdsdgi
eljdrds és szolgdltatas dltaldnos szabdlyairdl szolé 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban:
Ket) 29. § (6) bekezdésének megfeleloen a hivataldban, honlapjan és a
hirdetmeny.magyarorszag.hu honlapon kozzétette az eljards meginditasato! sz6l6 hirdetményt,
tovabba azt — kozhirré tétel céljabol — OKTF-KP/10554-3/2016. szamon, 2016. oktdber 25.
napjan megkiildte a nyomvonallal, valamint mddositdssal érintett telepilések (Eger,
Andornaktdlya) jegyzoinek kérve, hogy a kifliggesziés alatt érkezett lakossagi észrevételekrol a
Fofeliigyeloséget tajékoztatni sziveskedjenek.

A Fofeliigyeloseg fenti megkeresésére

- Eger Megyei Jogu Varos Jegyzdje clektronikus uton 2016. november 2. napjan
- Andornaktilya Kozség Jegyzoje elektronikus iton 2016. oktober 28. napjan

érkezett levelében értesitette a Fofeliigyelséget, hogy a kozlemény kdzzétételérdl
gondoskodott, és tajékoztatta az érintetteket a kérelembe és mellékleteibe valé betekintés
modjardl.

A hirdetmény kifliggesztését kbvetden

— Eger Megyei Jogt Varos Jegyzoje elektronikus titon, 2016. november 15. napjan

érkezett levelében tajékoztatott, hogy a hirdetményben foglaltakkal kapcsolatban kifogds,
észrevétel nem érkezett.

Eljarasom soran a jegyzok részeérdl nem érkezett lakossagi észrevételre vonatkozod tdjékoztatds.

*

Eljarasom soran szakhatésdgok megkeresésére a 314/2005. Korm. rendelet 10. § (9) bekezdése
alapjan nem kertilt sor tekintettel arra, hogy a kért modositas a szakhatosigok hatiskorét nem
érinti.

*

Tekintettel arra, hogy a Ket. 63. §-aban foglalt feltételek nem alltak fenn, a Fofeliigyelség az
eljaras soran kdézmeghallgatast nem tartott.

OKTF-KP/10554-4/2016. szamon 2016. oktdber 25. napjan a Magyar Kéztarsasdg
gyorsforgalmi koziithdalozatdnak kozérdekiiségérdl és fejlesztésérdl szold 2003. évi CXXVIIL
térvény (a tovabbiakban: Autdpdlya tv.). 9. § (2) bekezdése alapjan szakvélemény megadésa
végett megkerestem a Nemzeti Kozlekedési Hatosag Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatalt.

A Nemzeti Kozlekedési Hatosag Utiigyi, Vasiati és Hajozdsi Hivatal megkeresésemre
UVH/UH/349/70/2016. szimon a kivetkezd szakvéleményt adta:

nAz OKTF-KP/10554-4/2016. szdnti, 2016. oktober 25-én kelt megkeresesuk valamint a
Pannonway Epité Kfi. dital 2016. oktober 3-in készitetr, 89415-E tervszami, ,Szakmai
dlldasfoglalds az OKTF-KP/3766-62/2016. szamit kirnyezetvédelmi engedély médositdsihoz”



cimii dokumentdcid alapjin az M25 gyorsforgalmi it északi iitem Andornaktdlya — Eger kozétti
szakasz kdrnyezetvédelmi engedélye modositasanak eljdrdsdban az aldbbi utigyi szakvéleményt
adom.

A kornyezetvédelmi engedélyezési eljdrds sordn Hivatalom az M25 autéit 2502 J. ok ut — Eger
kizétti szakaszdra az UVH/UH/349/19/2016. szdmii szakvéleményében a kornyezetvédelmi
engedély kiaddsdt tdmogatta. Az online feliileten elérhetévé tett dokumenticio alapjdn
véleményemet fenntartom, a kérnyezetvédelmi engedély modositisdt timogatom.

zakvéleményemet a kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairél szélé 1995. évi LlI
torvényben  foglaltak  figyelembevételével, a  Magyar  Koztdrsasig gyorsforgalmi
kiozithdlozatdnak kozérdekiiségersl és fejlesztésérdl sz6l6 2003. évi CXXVIIL torvény 9. § (2)
bekezdésében foglaltak alapjcn, a Nemzeti Kozlekedési Hatosdgrdl szolé 263/2006. (X1 20.)
Korm. rendelet 4. § (2) bekezdése a) pontjaban biztositott hatdskéromben adtan ki.”

*

A kérelem mellékleteként benyujtott dokumenticié alapjin az alibbiakat allapitottam
meg.

A kérelmezett modositis az engedélyezett létesitmény fobb  miiszaki jellemzdit,
megvalositasanak és lizemelésének hatdsait nem érinti, tovabbi nem érint a Fofeliigyeloség
hataskorébe tartozé foldtani kozeg védelmi, levegbtisztasig-védelmi, zaj-€s rezgésvédelmi,
valamint hulladékgazdatkodasi szakkérdést.

Természetvédelmi szempontbdl az aldbbi megdllapitisok teheték:

Az €lovilagvedelmi, vadmozgasi jellemzok feliilvizsgalata, ellenérzése alapjan rogzitett adatok,
valamint az Ut megvaldsitisa utdni terillethaszndlati lehetdségek megvaltozasa (nagyvadak
szamara alkalmas teriiletek figyelembe vétele) indokolja a mitargyak miiszaki jellemzodinek
megvaltoztatasat. Az M25 gyorsforgalmi it északi szakaszan a nagyvadak koziil a vaddiszno és
6z fordul el6, amely vadfajok uttdl valé biztonsagos tivoltartisira az 1,8 méter magas
vedOkerités megfelel6, 2,5 méter magas kerités létesitése nem indokolt. A véddkerités
magassiga a nyomvonal dltal metszett teriilet vadallomany fajosszetételének megfeleld
biztonsagi magassaggal kerill attervezésre.

A 16+849 km szelvénybe tervezett kombinalt Atjard nagyvadak atvezetését lehetové tevd
megepitése a nagyvadak szdméra kedvezétlen lenne, mert azoknak a gyorsforgalmi Ut és
Andornaktalya telepiilés kdzotti, nagyvadak szaméra alkalmatlan, vadak mozgasat kdzrezard,
zsak jellegi teriiletre vald bejutasat tenné lehetové.

A tervmodositds utdn a hullimlemez miitirgy a telepiilési kozlekedési kapcsolatot a korabban
tervezettnek megfelelden biztositani fogja, valamint lehetévé fogja tenni a kistestii emlésallatok
mozgasat.

Az cljirds sordn érkezett észrevételek értékelése:

A 314/2005. Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése alapjan:



A kirnyezetvédelmi hatosag az érintett nyilvanossdgtol, valamint a 12-15. §-ok szerint kapott, a
kornyezeti hatds szempontjabol lényeges észrevételeket a szakhatosdagok bevondsdval érdemben
megvizsgdlja. A kdrnyezetvédelmi hatésag hatarozatanak indokldsa tartalmazza az észrevételek
értékelését és a nyilvanossiag bevondsanak folyamatdrol szélo informdciot. Az észrevételek
értékelése magaban foglalja az észrevételek ténybeli megitélését, szakteriileti elemzését és a jogi
kivetkeztetéseket.

Az érintett nyilvanossag részerol észrevétel a Fofeliigyeloségre nem érkezett, illetve az érintett
telepiilések jegyzoi sem tovabbitottak a Fofeliigyeloségre hozzajuk benyujtott észrevételeket.

*

Mindezek alapjan a mddositas irdnti kérelem alapjan lefolytatott eljaras — a Fofeliigyeltség altal
folytatott szakmai vizsgdlat eredménye, nyilvanossag bevonasa — alapjan a kdrnyezetvédelmi
engedély mddositasanak akadélya nincs.

Fentiekre tekintettel a Fofeliigyeloség 2016. jilius 18. napjan kelt, OKTF-KP/3766-62/2016.
szdamui, az M25 gyorsforgalmi ut Andornaktilya — Eger kizotti szakasz létesitésére vonathozo
kérnyezetvédelmi engedély tdrgyn hatdrozatit a rendelkezd részben foglaltak szerint
modositotiam.

Hatarozatomat az Autopalya tv. 9. § (1) bekezdése, a 314/2005. Korm. rendelet 10. § (8)
bekezdése, valamint a Kvt. 71. § (1) bekezdése b) pontja, tovabba a Ket. 71. § (1) bekezdése és
a Ket. 72. § (1) bekezdése alapjan hoztam meg,

A hatdrozatot az eljard hatdsag a Kvt. 71. § (3) bekezdése alapjan teszi kizzé.
Hataskordmet ¢s illetekességemet a 71/2015. Korm. rendelet 10. §-a alapjan allapitottam meg.

Déntésem birdsagi feliilvizsgalatanak lehetdségét a Ket. 100. § (1) bekezdés e) pontja, valamint
(2) bekezdése biztositja, a birosag illetékességét a polgdri perrendtartdsril szolo 1952. évi 111
tdrvény (a tovabbiakban: Pp.) 326. § (7) bekezdése dllapitja meg. A keresetlevel
eloterjesztésének helyére €s idejére vonatkozo tdjékoztatisom a Pp. 330. § (2) bekezdésén
alapul. A targyalds tartasa iranti kérelem lehetoségerdl valo tajékoztatas a Pp. 338. § (1)
bekezdésén alapul.

Budapest, 2016. november 16.

Busi Lajos
foigazgatd megbizasabol

Dr. Szentmikldssy Zoltan s.k.
foosztalyvezetd
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2. Nemzeti Kozlekedési Hatésag Utiigyi, Vasuti és Hajozasi Hivatal (1066 Budapest, Teréz
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Barkoczy u. 7.) TV
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Bényaszati Osztaly (3527 Miskolc, Soltész Nagy K. ut 5.) TV
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Feliigyeleti Fosztaly Epitésiigyi Osztaly (3300 Eger, Kossuth L. u. 9.) TV
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